SABIEDRISKO PAKALPOJUMU REGULESANAS KOMISIJA
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PADOMES LEMUMS
Riga
16.08.2006. Nr. 206
(prot. Nr. 34 (299),1p.)

Par strida starp sabiedribu ar ierobezotu
atbildibu ,,Finors Telekom” un sabiedribu
ar ierobezotu atbildibu ,,Lattelecom™
iz8kirSanu

Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija (turpmak — Komisija) 2006.gada
18.aprili ir san@musi sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Finors Telekom”, vienotais
registracijas numurs: 40003620146, juridiska adrese Bikernieku iela 32a, Riga, (turpmak —
SIA ,Finors Telekom”) 2006.gada 18.aprila iesniegumu Nr.SPRK 18.04.2006. ar lagumu
iz8kirt stridu,

Komisija konstate:

1. Komisija 2006.gada 18.aprili ir sanémusi SIA ,Finors Telekom” 2006.gada 18.aprila
iesniegumu Nr.SPRK 18.04.2006. ar lagumu 1z8kirt stridu starp SIA ,,Finors Telekom”
un sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu ,,Lattelecom”, kurai saskana ar Latvijas Republikas
Uznémumu registra 2006.gada 18.maija 1émumu mainits nosaukums no sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu ,,Lattelekom” uz sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,Lattelecom”,
vienotais registracijas numurs 40003052786, juridiska adrese: Dzirnavu iela 105, Riga,
(turpmak — SIA ,,Lattelecom”) un: ,, ...noradit tarifa vértibu, kuri bija spéka 2005.gada
janvari”.

2. SIA ,Finors Telekom” 2006.gada 18.aprila iesnieguma Nr.SPRK 18.04.2006. pauz
viedokli: ,,..visparpienemtd operatoru darbiba balstas uz tarifu bazes, kas ir reala laika
méroga un neparedz tarifu paaugstinasanu ar atpakalejosu datumu. ST iemesla del SIA
. Finors Telekom” nav iespéju sanemt papildus ienakumus par 2005.gada janvara trafiku
no saviem arzemju partneriem”. Nemot véra minéto, SIA ,,Finors Telekom” iesnieguma
norada: ,,..SIA , Finors Telekom” griezas pie SIA , Lattelekom” ar ligumu atgriezt
parmaksato summu 10196,53 LVL apméra par 2005.gada janvara trafiku”.

3. Saskana ar Komisijas 2005.gada 20.julija lémumu Nr.167 apstiprinato Noteikumu par
stridu izSkirSanas kartibu elektronisko sakaru nozaré 11.punktu un 12.6.2.apakS$punktu un
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pamatojoties uz likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” 32.panta pirmo dalu,
Elektronisko sakaru likuma 8.panta pirmas dalas 4.punktu, Komisija 2006.gada 17.maija
pienéma lémumu Nr.119 ,Par strida starp sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu ,,Finors
Telekom™ un sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,,Lattelekom” izskatiSanas ierosinasanu’.
Komisija 2004.gada 15.decembri pienéma [émumu Nr.300 ,,Par sabiedribas ar ierobeZotu
atbildibu ,,Lattelekom” starpsavienojumu pakalpojumu tarifiem” (turpmak — Lémums
Nr.300). Lemuma Nr.300 3.punkta noteikta SIA ,Lattelecom” starpsavienojumu
pakalpojumu tarifu aug$gja robeza, kas SIA ,Lattelecom” japieméro no 2005.gada
1.janvara.

SIA ,Lattelecom” ar 2005.gada 3.janvara véstuli Nr.29.3.1-5/6 informgja SIA ,,Finors
Telekom” par Komisijas Lémumu Nr.300 un pazinoja: ,,SI4 ,, Lattelekom” uzskata
Lémumu par prettiesisku un vérsisies tiesa, lai to apstridétu. Laika perioda lidz tiesas
nolemuma spéka stasanas dienai SIA ,, Lattelekom starpoperatoru norékinu ikmeénesa
pazinojumos par sniegtajiem starpsavienojuma pakalpojumiem un pakalpojumiem
operatoriem uzradis gan saskana ar Lémuma noteikto tarifu augséjo robezu aprékinatas
summas, gan Starpsavienojuma liguma pusu noligtos tarifus un saskand ar tiem
aprékinatas summas, lai iespéjama Lémuma atcelSanas gadijuma varétu tikt veikts
parrékins un turpinati norékini, atbilstosi starp pusém noslégta Starpsavienojuma liguma
tarifiem”. SIA ,,Lattelecom” §adu véstuli un informaciju nositija tiem elektronisko sakaru
komersantiem, ar kuriem ir noslégts starpsavienojuma Iigums.

SIA ,Finors Telekom” 2006.gada 18.aprila veéstule Nr.SPRK 18.04.2006. Komisijai
norada: ,, Saskana ar visparpienemto operatoru praksi vienai pusei, veicot tarifu izmainas,
§ts izmainas paraksta tikai puse, kas nosaka jaunus tarifus. Tadel uzskatam, ka 2005.gada
3 janvara veéstule Nr.29.3.1-5/6 ir oficialas tarifu izmainas no 2005.gada 1.janvara”.

SIA ,Lattelecom” 2006.gada 11.maija véstulé Nr.17-8/05-303 paskaidro, ka nav veikti
starpsavienojuma liguma grozijumi par piemérojamiem starpsavienojuma pakalpojumu
tarifiem par SIA ,,Lattelecom” sniegtajiem starpsavienojuma pakalpojumiem 2005.gada
janvart.

SIA ,Lattelecom” 2005.gada 14.janvari iesniedza Administrativajai rajona tiesai
pieteikumu par Lémuma Nr.300 darbibas apturéSanu un atcelSanu.

Administrativa rajona tiesa 2005.gada 26.janvart ar lémumu lieta Nr.A42177705 apturgja
Lémuma Nr.300 darbibu.

Komisija 2005.gada 3.februarT iesniedza Administrativajai apgabaltiesai blakusstidzibu
par Administrativas rajona tiesas 2005.gada 26.janvara lémumu lieta Nr.A42177705.
Administrativa apgabaltiesa 2005.gada 11.februarT ar lemumu lieta Nr.A42177705 atstaja
negrozitu Administrativa rajona tiesas tiesneSa 2005.gada 26.janvara lemumu lieta
Nr.A42177705.

SIA ,,Lattelecom” 2005.gada 7.februari nositija SIA ,,Finors Telekom” véstuli Nr.29.3.1-
5178, ar kuru informgja, ka aizkavésies SIA ,Lattelecom” ikméneSa pazinojums par
sniegtajiem un sanemtajiem starpsavienojuma pakalpojumiem 2005.gada janvari. SIA
,Lattelecom” pazinojumu par sniegtajiem un sanemtajiem starpsavienojuma
pakalpojumiem 2005.gada janvarT SIA ,,Finors Telekom” nositija 2005.gada 14.februari.
SIA ,Finors Telekom” 2005.gada 18.februari nosiitfja vestuli SIA ,Lattelecom”, kura
noradija: ,,Mums ir vienalga, péc kadiem tarifiem SIA ,, Lattelekom” sniedz pieeju savam
tiklam, galvenais, lai Sie tarifi bitu vienadi visiem Latvijas tirgus dalibniekiem un biitu
stabili laika.”

Komisija 2005.gada 20.maija publicgja sludinajumu laikraksta ,,Latvijas Véstnesis” Nr.80
par uzklausiSanas sanaksmi par SIA ,,Lattelecom”, ,,.Latvijas Mobilais Telefons” SIA un
SIA ,,Tele2” starpsavienojumu pakalpojumu tarifu aug$gjo robezu. Minétaja sludinajuma
tika noradits, ka informacija par SIA ,,Lattelecom”, ,,Latvijas Mobilais Telefons” SIA un
SIA ,,Tele2” starpsavienojumu pakalpojumu tarifu augs&o robeZu ievietota Komisijas
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Komisija 2005.gada 30.maija rikoja uzklausiSanas sanaksmi par SIA ,Lattelecom”,
,Latvijas Mobilais Telefons” SIA, SIA ,Tele2” starpsavienojumu pakalpojumu tarifu
augsgjo robezu. Saja sanaksmé tika uzklausiti elektronisko sakaru komersantu viedokli par
Komisijas sagatavoto lemuma projektu. SIA ,Finors Telekom” parstavis sanaksmé
nepiedalfjas, ka ar neiesniedza savus prickSlikumus vai komentarus par Komisijas
sagatavoto lémuma projektu.

Komisija ar 2005.gada 8.junija 1émuma Nr.140 ,,Par sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
. Lattelecom”, ,,Latvijas Mobilais telefons SIA” un sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu
. Tele2” starpsavienojumu pakalpojumu tarifu augs€jo robezu” (Latvijas Véstnesis, 2005.,
97. nr.) (turpmak — Lemums Nr.140) 9.punktu atc€la Lemumu Nr.300 no ta speka staSanas
dienas —2004.gada 15.decembra.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 70.panta treSo dalu administrativais akts ir
speka tik ilgi, 11dz to atcel, izpilda vai vairs nevar izpildit sakara ar faktisko vai tiesisko
apstaklu mainu.

Administrativa procesa likuma 85.panta pirma dala nosaka, ka adresatam nelabvéligu
tiesisku administrativo aktu var atcelt jebkura bridi, iznemot gadifjumu, kad saskana ar
tiestbu normam $ada pa$a satura administrativais akts talit butu jaizdod no jauna.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 85.panta otro dalu adresatam labveligu tiesisku
administrativo aktu var atcelt tad, ja ir vismaz viens no $adiem apstakliem:

1) tiestbu norma pielauj administrativa akta atcelSanu un ta Saja administrativaja akta
ir noradita;

2) administrativais akts izdots ar kadu no nosacfjumu un §is nosacTjums nav vispar
izpildits, nav pienacigi izpildits vai nav laikus izpildits;

3) mainfjusies lietas faktiskie vai tiesiskie apstakli, kuriem pastavot administrativa
akta izdo%anas bridi iestade vargtu $adu administrativo aktu neizdot. Sada
gadtjuma administrativo aktu var atcelt triju ménesu laika no dienas, kad iestade
uzzindja par ta atcelSanas iespgju, bet ne veélak ka viena gada laika no ta speka
stasanas dienas;

4) mainijusies lietas faktiskie vai tiesiskie apstakli, kuriem pastavot administrativa
akta izdo%anas bridi iestade varétu $adu administrativo aktu neizdot, un
administrativa akta palikSana speka skar bitiskas sabiedribas intereses.

Strida puses 2006.gada 23.februarl strida izskatiSanas komisijas sanaksmé risinaja
jautajumu par piemérojamiem starpsavienojuma pakalpojumu tarifiem SIA ,,Lattelecom”
sniegtajiem starpsavienojuma pakalpojumiem. Puses neatrisingja stridu un noléma, ka
strida ierosinatajai SIA ,Finors Telekom” ir tiesibas vérsties Komisija ar ligumu
iejaukties starpsavienojuma Iiguma sarunas.

Komisija ir liigusi puses ar 2006.gada 12.maija, 2006.gada 3.julija un 2006.gada 4.augusta
vestulem apsvert iespgju vienoties par izligumu. Puses nav vienojusas par izligumu.
Komisija vairakartigi padomes s&dés (2006.gada 17.maijs, 2006.gada 5jalijs un
2006.gada 9.augusts) ir aicindjusi puses vienoties par izligumu. Puses nav piekrituSas
vienoties par 1zligumu.

Uz Komisijas padomes s&di bija uzaicinats SIA ,,Finors Telekom” parstavis, kur§ uzturgja
prasibu un ludza Komisiju iz&kirt stridu. SIA ,Finors Telekom” parstavis nepiekrita
izliguma iespgjai ar SIA ,,Lattelecom”.

Uz Komisijas padomes s&di bija uzaicinats SIA ,Lattelecom” parstavis, kur§ pauda
viedokli, ka nepiekrit SIA ,Finors Telekom” prasibai, jo SIA ,Lattelecom” ar savu
darbibu nav maldinajusi SIA ,,Finors Telekom” un neatbild par SIA ,Finors Telekom”
veiktas darbibas zaudgjumiem. SIA ,Lattelecom” padomes sédes laika paskaidroja, ka
izligums nav iesp&ams, jo nav par ko izligt.
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Komisija secina:

Saskana ar likumu ,Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” 32.panta pirmo dalu
Komisija ka obligata iepriek$gja arpustiesas instance izskata no sabiedrisko pakalpojumu
snieg8anas attiecibam izrietoSos stridus un citus stridus jautajumus, kas ar So likumu
nodoti Komisijas kompetencg, iznemot stridus par parada piedzinu no lietotaja par
sanemtajiem sabiedriskajiem pakalpojumiem.

Savukart Elektronisko sakaru likuma 8.panta pirmas dalas 4.punkts paredz, ka Komisija
iz3kir stridus starp elektronisko sakaru komersantiem starpsavienojumu, piekluves, iekartu
kopigas izmanto$anas un nomato Iiniju jautajumos, ka arT stridus starp elektronisko sakaru
komersantiem un lietotajiem, ja strids saistits ar lietotaju pretenzijam. Strids ir starp
diviem elektronisko sakaru komersantiem par piemérojamo starpsavienojuma
pakalpojumu tarifu.

Pusu strids par piemérojamo starpsavienojumu pakalpojumu tarifu ir saistits ar jautajumu
par Komisijas Lémuma Nr.300 spéka esamibu 2005.gada janvari. Lidz ar to Komisijai
jasniedz skaidrojums par Lémuma Nr.300 speka esamibu 2005.gada janvari.

Komisijas Lemums Nr.300 un Lémums Nr.140 ir administrativie akti. SIA ,,Lattelecom”
ir abu lemuma adresats. Lemums Nr.300 ir adresatam nelabvéligs administrativais akts,
savukart LEmuma Nr.140 9.punkts ir adresatam labvéligs tiesisks administrativais akts.
Saskana ar Administrativa procesa likuma 70.panta treSo dalu Lemums Nr.300 nav speka
no ta pienemsanas briza. Tadgjadi Lemumu Nr.300 nevar piemérot.

Komisija, pienemot Lémumu Nr.140, ir némusi véra Administrativa rajona un apgabala
tiesas lemumus lieta Nr.A42177705 un taja izteiktos argumentus.

Komisija Lemuma Nr.140 9.punktu var atcelt tikai, ja ir iestajusies apstakli, kas noteikti
Administrativa procesa likuma 85.panta otraja dala. Komisija nav konstat&jusi, ka ir
iestajusies 85.panta otraja dala noraditie apstakli, 1idz ar to Komisija nav tiesiga atcelt SIA
,.Lattelecom” labvéligu tiesisku administrativo aktu.

Komisija, ievérojot procesuala taisniguma principu, ir devusi iesp&ju procesa dalibniekiem
un ieinteresétajam personam izteikt viedokli un iebildumus par Lémuma Nr.140
pienemSanu. leinteresétas personas viedokli varga izteikt 2005.gada 30.maija
uzklausiSanas sanaksmé. Komisija no SIA ,,Finors Telekom” iebildumus netika sanémusi.
Komisija 2005.gada 8.junija pien€ma Iémumu Nr.140 un ar §T 1émuma 9.punktu atcéla
Lemumu Nr.300. SIA ,Finors Telekom” neparsiidzgja Administrativaja rajona tiesa
Lémuma Nr.140 9.punktu, t.i., Lémuma Nr.300 atcel$anu no ta spéka stasanas dienas.
Komisija, lai inform&tu par Lémuma Nr.140 pienemSanu un par Lémuma Nr.300
atcelSanu no ta spéka stasanas dienas, publicgja Leémumu Nr.140 Latvijas Republikas
oficialaja laikraksta ,,Latvijas Vestnesis”. Tadgjadi Komisija inform&ja visas ieinteresétas
personas.

Nemot véra to, ka Lémums Nr.140 bija publicéts laikraksta , Latvijas Veéstnesis” un
ievietots Komisijas majaslapa, ieinteresétajam personam Lémums Nr.140 bija publiski
pieejams, ka ari ieinteresétas personas bija informétas par parsiidzéSanas kartibu un
terminiem. SIA ,Finors Telekom”, lai gan Lémums Nr.140 bija publiski pieejams, to
neparsiidzgja, ka arT pirms Lémuma Nr.140 pienemsanas notikusaja apspriedé neizteica
savus iebildumus.

SIA ,Lattelecom”, nosiitot SIA ,,Finors Telekom” un citiem elektronisko sakaru
komersantiem 2005.gada 3.janvart véstuli Nr.29.3.1-5/6 par Lemumu Nr.300, ir rikojusies
atbilstosi Civillikuma 1.panta noteiktajam labas ticibas principam. SIA , Lattelecom” ir
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informejusi elektronisko sakaru komersantus par savu planoto darbibu attieciba uz
Lemuma Nr.300 parsidzé$anu, ka ari informgjusi, ka Lémuma Nr.300 darbibas
apturé$anas rezultata tiks pieméroti starpsavienojumu pakalpojumu tarifi, kas bija speka
pirms Lemuma Nr.300 speka stasanas.

13. SIA ,.Finors Telekom” bija informéta, ka Leémums Nr.300 var tikt atcelts un ta darbiba
apturéta, ka ar Lemuma Nr.300 atcel$anas vai ta darbibas apturésanas gadfjuma pieméros
starpsavienojuma pakalpojumu tarifus, kas noteikti starpsavienojuma liguma.

14. Komisija uzskata, ka nevar piemerot Lémumu Nr.300, jo Komisija to ir atcglusi no speka
stasanas dienas ar Lémuma Nr.140 9.punktu. Lidz ar to saskana ar Administrativa procesa
likuma 70.panta tre$o dalu Lemums Nr.300 nav spgka un to nevar piemgrot. Nosakot, ka
Lemums Nr.300 bija speka 2005.gada janvari, tiktu parkapts tiesiskas palavibas princips,
vienlidzibas princips attiectba uz SIA ,Lattelecom” un citiem elektronisko sakaru
komersantiem.

Nemot véra minéto un ar Komisijas 2005.gada 20.julija lemumu Nr.167 apstiprinato
Noteikumu par stridu iz8kirSanas kartibu elektronisko sakaru nozaré 3.1. un 23.punktu,
pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 6., 10., 70.panta treSo dalu, 85.panta otro dalu,
likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” 9 panta otro dalu, 32.panta pirmo dalu
Elektronisko sakaru likuma 8.panta pirmas dalas 4.punktu un otro dalu.

padome nolemj:

noteikt, ka par SIA ,Lattelecom” sniegtajiem starpsavienojuma pakalpojumiem SIA
_Finors Telekom” 2005.gada janvarf ir japieméro starpsavienojumu pakalpojumu tarifs, kas ir
noteikts starpsavienojuma liguma.

Lemums stajas speka ar ta pienemsanas bridi.

So administrativo aktu var parsidzet Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika
no dienas, kad ieintereséta persona uzzina vai tai vajadzgja inat par pienemto
administrativo aktu.

A i, Faldmane Tirgus analizes nodalas Vad"a—fs
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