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PADOMES LEMUMS
Riga

08.08.2007. Nr.198
(prot. Nr.30., 9.p.)
| Par strida starp sabiedribu ar ierobezotu
atbildibu ,,Adelina Ltd.” un
sabiedribu ar ierobezotu atbildibu
Lattelecom ” izbeigS§anu

Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija (turpmak — Komisija) 2007.gada
1l.aprTli  sanéma sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Adelina Ltd.”, vienotais registracijas
‘.numurs: 42803006019, juridiska adrese: Raina iela 97-46, Jurmala, LV — 2016 (turpmak —

lesniedzgjs), 2007.gada 28.marta iesniegumu Nr.JP-1/2803 (turpmak — Iesniegums) ar ligumu
| ierosinat un izskatit stridu starp sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu , Lattelecom”, vienotais
registracijas numurs 40003052786, juridiska adrese: Dzirnavu iela 105, Riga, LV — 1011
(turpmak — Atbildetajs) un Iesniedzgju.

Komisija konstate:

l. 2007.gada 9.maija, nemot véra ar Komisijas 2005.gada 20.jdlija lemumu Nr.167
apstiprinatos noteikumus par strida izskirSanas kartibu elektronisko sakaru nozaré
11.punktu, 12.6.2.apakspunktu, pamatojoties uz likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” 9.panta pirmas dalas 5.punktu, otro dalu, 32.panta pirmo dalu, Elektronisko

sakaru likuma 8.panta pirmas dalas 4.punktu un otro dalu, pienéma lémumu Nr.126 ,,Par

strida izskatiSanas starp sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu ,,Adelina Ltd” un sabiedribu ar
lerobezotu atbildibu ,,Lattelecom” ierosinasanu” (turpmak — Leémums Nr.126) par strida

izskati$anu starp Iesniedzgju un Atbildetaju saskana ar Iesniegumu.

Komisija, nemot vera stridu pusu teikto Komisijas padomes 2007.gada 9.maija sédg,
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Lemuma Nr.126 lemjosas dalas 4.punkta noteica pusém pienakumu iesniegt lidz 2007.gada
1julijam Komisija informaciju par veiktajiem izliguma pasakumiem un par izliguma
vienosanos.
. Komisija 2007.gada 15.junija strida pusém nositfja atgadinajuma véstuli Nr.2-2.22/2024 ar
ligumu lidz 2007.gada 1.julijam iesniegt Komisija Lémuma Nr.126 lemjosas dalas 4.punkta

noteikto informaciju.

. Komisija 2007.gada 27.junija sanéma Atbildétaja 2007.gada 25.junija véstuli Nr.12225-1,
kura Atbildetajs paskaidroja, ka ir piedavajis Iesniedzgjam izligumu, bet no Iesniedzgja nav
sanemta atbilde. Atbild&tajs piedava Iesniedzgjam Sadas izliguma iespgjas:

1) ,, veikt grozijumus Liguma par elektronisko sakaru pakalpojumiem, papildinot
3.punktu ar $adu tekstu — ,,nesanemot rékina samaksu par elektronisko sakaru
pakalpojumiem noteiktaja termind, nepartraukt izejoso pakalpojumu sanemsanu,
bet pirms katra izsaukuma atskanot audio ieraksta pazinojumu par rékina

apmaksas termina kavéjumu,

2) veikt grozijumu Liguma par elektronisko sakaru pakalpojumiem, kurd puses
2.4.punkta vienotos par konkrétu (pagarindtu) Lattelecom rékina apmaksas
terminu (piedavajam noteikt rékina apmaksai 21 dienu terminu vai 30 dienu
terminu).”

. Atbildétajs 2007.gada 25.junija veéstulé Nr.12225-1 ir arT noradijis, ja lesniedzgjs nepiekritis

Atbildétaja ierosinatajiem liguma grozijumiem, tad Atbild&tajs turpmak ievéros liguma

nosacijumus par elektronisko sakaru pakalpojuma partraukSanu, ja Iesniedzgjs nesamaksas

rékinu noteikta termina.

. Komisija 2007.gada 10.julija nosttija véstuli Nr.2-2.22/2219 Iesniedz&jam ar ligumu sniegt

viedokli par Atbildétaja 2007.gada 25.junija véstuli Nr.12225-1.

. Komisija 2007.gada 13.julija sanemta Iesniedzgja 2007.gada 13.julija véstule Nr.JP-1/1307,

kura Iesniedzgjs norada, ka nepiekrit Atbildétaja piedavatajiem izliguma variantiem.

>

lesniedzgjs piedava $adu izliguma variantu: ,,SI4 ,, Lattelekom” rakstisks apliecindajums
(iesniegsanai gan Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija, gan SIA ,, Adelina Ltd”)
par to, ka , Turpmak , kompjutarizéts atgadinajums par apmaksas kavéjumu pirms katra
izejosa zvana savienojuma’ attieciba pret SIA ,, Adelina Ltd” netiks piemérots, jo to
neparedz ne 2001.gada 09.marta savstarpéji noslégtais Ligums par telekomunikaciju
pakalpojumiem Nr.10416130, ne ari telekomunikaciju nozares normativie akti, ja vien par

’

to nebiis notikusi pusu rakstiska vienosands.’
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Komisija 2007.gada 19.julija sanemta Atbildetaja 2007.gada 17.jalija vestule Nr.10709-2-1,
kura Atbildétajs informé: ,,.. izskatot SIA Adelina véstuli Nr.JP-1/2506, un taja izteikto
piedavato izliguma variantu, noléma turpmak rékina noradita apmaksas termina kaveéjuma
gadijuma, pardda atgadindjuma (balss) pazinojuma) atskanoSanu SIA Adelina, klienta
Nr.10416130, neaktivizet.”
Saskana ar Civillikuma 1881.pantu izligums ir ligums, ar kuru ta dalibnieki kadu
apstridamu vai ka citadi apSaubamu savstarpgju tiesisku attiecibu, savstarpgji piekapdamies,
parvers par neapstridamu un neapSaubamu.
Uz $a jautajuma izskatiSanas padomes sédi tika uzaicinats Iesniedzg€ja parstavis. Iesniedzgja
parstavis padomes sédé piekrita, ka ir panakts izligums ar Atbildétaju un lesniedzgjam
vairak nav pretenzijas pret Atbildétaju.
Uz §3 jautajuma izskatiSanas padomes sédi tika uzaicinats Atbildetajs parstavis. Atbildetaja
parstavis padomes s€dé apstiprindja, ka piekrit izligumam un neatskanos automatisko
informativo pazinojumu par rékina samaksu, ja tas nav samaksats termina, pirms izejos$a

savienojuma ierikosanas.
Komisija secina:

Komisijas kompetencé saskana ar likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem”
9.panta pirmas dalas 5.punktu, 32.panta pirmo dalu ir izskatit no sabiedrisko pakalpojumu
snieg8anas attiecibam izrietoSus stridus. Savukart Elektronisko sakaru likuma 8.panta
pirmas dalas 4.punkts paredz Komisijas kompetenci tas noteiktaja stridu izskirSanas kartiba
izskirt stridus starp elektronisko sakaru komersantiem un lietotajiem, ja strids saistits ar
lietotaju pretenzijam.

Iesniedzgjs un Atbildetajs ir panakusi vienoSanos par strida noregulé$anu izliguma veida.
Iesniedz&jam nav vairak pretenzijas pret Atbildétaju, lidz ar to starp pusém vairs nepastav
strids, kas izriet no sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas attiectbam.

Komisijai nav pamata izskatit stridu, jo nepastav apstakli, pie kuriem Komisijai biitu
pamats turpinat lietas izskatiSanu un pienemt pusém saisto$u lémumu, jo $ada lemuma

pienemsana nav lietderiga.

Nemot véra minéto un ar Komisijas 2007.gada 30.maija lémumu Nr.154 apstiprinato

Noteikumu par stridu izskatiSanas kartibu elektronisko sakaru nozaré 19. un 23.punktu,

Civillikuma 1881.pantu, pamatojoties uz likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem”

dpanta pirmas dalas 5.punktu, otro dalu, 32.panta pirmo dalu, Elektronisko sakaru likuma
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g panta pirmas dalas 4.punktu, otro dalu, Administrativa procesa likuma 63.panta pirmas dalas

4.punkts, 65.panta otro dalu,
padome nolemj:

izbeigt administrativo lietu strida starp Iesniedzgu un Atbildétaju, kas ierosinata ar

Komisijas padomes 2007.gada 9.maija 1émumu Nr.126 ,,Par strida izskatiSanas starp sabiedribu

gr ierobeZotu atbildibu ,,Adelina Ltd” un sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu ,,Lattelecom”

jerosinasanu”.

Lemums stajas speka ar ta pienemsanas bridi.
So lemumu var parstidzét Administrativaja rajona tiesa viena ménesa laika no dienas,

kad ieintereséta persona uzzi

na vai tai vajadzgja uzzinat par pienemto lémumu.

V.Andrgjeva

Originals — 1.eksemplars-{aevizam) lieta Kancelejas un arhiva nodala
2.eksemplars ( ar rekvizitu ,,paraksts”) Juridiskaja departamenta
Kopija— 1 eksemplars SIA ,,Adelina Ltd”
1 eksemplars SIA ,,Lattelecom”
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