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PADOMES LEMUMS
Riga

26.05.2016. Nr.89
(prot. Nr.21, 3.p.)

Par strida starp lietotaju un akciju sabiedribu
»Latvijas Gaze” izskatiSanu

Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija (turpmak — Regulators) 2016.gada 2.marta
sanéma /vards, uzvards/, Ipersonas kods/, /adrese/ (turpmak — Iesniedzgja), 2016.gada 29.februara
iesniegumu (turpmak — Iesniegums) par strida izskatiSanas ierosinaSanu ar akciju sabiedribu
,Latvijas Gaze”, vienotais registracijas numurs: 40003000642, juridiska adrese: Vagonu iela 20,
Riga, LV-1009 (turpmak — Atbildetajs), par atteikumu noslégt dabasgazes piegades ligumu ar
Iesniedzgju gazificétajam objektam Ropazu iela 93-1C, Riga (turpmak - Objekts).

Ar Regulatora 2016.gada 24.marta [@mumu Nr.40 ,,Par strida starp lietotaju un akciju
sabiedribu , Latvijas Gaze” izskatiSanas ierosinaSanu” ierosinats strids starp lesniedz&u un
Atbildetaju.

Regulators konstate:

1. Atbilstosi likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” (turpmak — Likums) 4.panta
otrajai dalai Iesniedzg&ja ir sabiedrisko pakalpojumu lietotajs (potencialais lietotajs) — fiziska
persona, kura Objekta velas sanemt sabiedrisko pakalpojumu dabasgazes apgade. Saskana ar
Energétikas likuma 1.panta 9.punktu, 5.panta pirmo daJu un Likuma 4.panta pirmo dalu
Atbildetajs ir sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjs — energoapgades komersants, kur§ reguléjama
nozaré (dabasgazes apgad¢€) noteikta teritorija nodro$ina energijas lietotaju drosu, pastavigu un
stabilu apgadi ar dabasgazi ekonomiski pamatoti pieprasitaja daudzuma un kvalitaté un kura
darbiba tiek reguléta saskana ar Likumu un Energétikas likumu.

2. Saskapa ar Iesniegumu Atbildetajs atteicies noslégt ar lesniedz&ju ligumu par dabasgazes
piegadi Objektam Iidz bridim, kamér netiks samaksats parads par Objekta patéréto dabasgazi
359,71 euro.

3. Iesnieguma Iesniedzgja izteikusi lugumu palidzet atrisinat stridu par atteikumu noslegt
dabasgazes piegades ligumu Objektam.

4. No lesnieguma konstat&jami $adi lietas apstakli:

4.1. 2003.gada 18.marta starp Atbildétaju un Objekta kopipasnieku /vards, uzvards/, Ipersonas
kods/ (turpmak — Lietotajs), tika noslégts ligums Nr./numurs/ par dabasgazes piegadi dzivokla
ipasniekam (irniekam);
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4.2. lesniedzgja Objekta /2 domajamo dalu 1pasSuma tiesibas ieguva 2003.gada 5.marta, savukart
Objekta atlikuso 2 domajamo dalu paSuma tiesibas Iesniedzgja ieguva, pamatojoties uz Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2014.gada 4.junija spriedumu, kas stajies likumiga
speka 2014.gada 9.julija;

4.3. 2015.gada 3.decembri Iesniedz€ja versas pie Atbildétaja ar ligumu noslégt ligumu ar
Iesniedz&ju par dabasgazes piegadi Objekta;

4.4. Atbildetajs 2015.gada 22.decembra véstuleé Nr.20-4-3.36/15155P inform&ja Iesniedz&ju, ka
nepiekrit noslégt jaunu dabasgazes piegades ligumu ar lesniedzgju, jo 2015.gada 22.decembri
Objekta norekinu bilance péc izlidzinata dabasgazes patérina ir ar paradu 400,61 euro;

4.5. Atbildétajs atteikumu argumentg ar to, ka bijusais Objekta Tpasnieks (bijusais kopipasnieks),
ar kuru ir noslégts dabasgazes piegades ligums, nav apmaksajis péc izlidzinata dabasgazes
pat€rina aprékinato paradu 400,61 euro par pateréto dabasgazi;

4.6. 2016.gada 8.janvari dabasgazes padeve Objekta tika partraukta;

4.7. pamatojoties uz dabasgazes padeves partraukSanas bridi nolasito dabasgazes norekinu
uzskaites méraparata radijumu 720 m3 tika sagatavota Objekta norekinu bilance ar kop&jo
paradu par Objekta pateréto dabasgazi 359,71 euro.

5. lesniedzgjas ieskatd Atbildetaja atteikums noslégt dabasgazes piegades Iigumu ir nepamatots
sadu iemeslu del:

5.1. Ministru kabineta 2016.gada 9.februara noteikumi Nr.85 “Dabasgazes piegades un lietoSanas
noteikumi” (turpmak — Noteikumi) neparedz, ka gazificéta objekta 1paSnieks ir atbildigs
(Iidzatbildigs) par vina Ipasuma sanemtas dabasgazes samaksu;

5.2. atbilstos§i Noteikumiem dabasgaze tiek piegadata lietotajam, pamatojoties uz nosleégtu
dabasgazes piegades ligumu;

5.3. Noteikumi konkréti nodala nekustama ipaSuma 1paSnieku un dabasgazes lietotaju, paredzot, ka
attiecibas starp pakalpojuma sniedz€ju un pakalpojuma sanémé&ju izveidojas uz savstarpgji
noslégta liguma pamata, nevis uz ipaSuma tiesibu raSanas pamata;

5.4. no Noteikumiem izriet, ka norekinaSanas ar dabasgazes piegadataju ir nevis IpaSnieka
pienakums, bet gan lietotaja pienakums, ar kuru pakalpojuma sniedz&js ir nodibinajis
ligumattiecibas;

5.5. Likuma 22.panta piekta dala paredz, ka sabiedriska pakalpojuma sniedzgja tiesibas
nenorékinasanas gadijuma nesniegt pakalpojumu attiecas tikai uz lietotaju;

5.6. pienakums noslégt jaunu dabasgazes piegades ligumu, lai arT pastav bijusa ipasnieka
nenokartotas saistibas, izriet no Likuma 24.panta pirmas dalas.

6. Atbildetajs 2015.gada 22.decembra ve&stule Nr.20-4-3.36/15155P un 2016.gada 18 janvara
vestule Nr.20-4-3.36/686P norada, ka dabasgazes piegades ligums ar Iesniedz&u var tikt
noslégts péc pilnigas norékinu veikSanas par Objekta patéréto dabasgazi, pamatojoties uz to, ka
atbilstosi Civillikuma 1036.pantam nekustama 1pasuma pasniekam ir pienakums norékinaties
par sanemtajiem pakalpojumiem, taja skaitd par piegadato dabasgazi. Vienlaikus Atbildétajs
norada, ka atbilstosi Civillikuma 864.pantam visas uz lietu gulsto$as nastas un apgritinajumi
janes lietas Tpasniekam.

7. Atbildetaja paskaidrojumos (17.03.2016. véstule Nr.18-10/831 un 22.04.2016. véstule Nr.18-
10/1183) par lesnieguma minéto situaciju sniegta $ada informacija.

7.1. 2003.gada 18.marta starp Atbildétaju un Lietotaju tika noslégts ligums Nr.70-3056909 par
dabasgazes piegadi dzivokla ipasniekam (irniekam). Vienlaikus tika iesniegts Pirkuma ligums,
kas apliecingja, ka Objekts kopS 2003.gada S5.marta piedergja Lietotajam un Iesniedzgjai
lidzigas dalas — '2 domajamas dalas apméra katram. Savukart, pamatojoties uz Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2014.gada 4.junija spriedumu, kas stajies likumiga

tadgjadi klustot par Objekta vienigo pasnieci.
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7.2. Pret&ji noslégta dabasgazes piegades liguma nosacijumiem norékini par patéréto dabasgazi
tika veikti neregulari un nepilnigi, tade] par Objekta pateréto dabasgazi izveidojas parads.

informé&ta par nepiecieSamibu veikt norekinus par Objekta pateréto dabasgazi, ka ar1 iespgju
noslégt vienosanos par parada pakapenisku samaksu. Ta ka pilniga parada samaksa netika
veikta, 2009.gada 16.oktobr1, 2011.gada 10.marta un 2011.gada 19.oktobrT Lietotajam atkartoti
tika nosititi bridinajumi par dabasgazes padeves partrauksanu. 2012.gada februar tika uzsakts
arpustiesas parada atgiiSanas process, bet sanemtie maksajumi pilniba nesedza paradu par
Objekta pateréto dabasgazi. Turklat 2012.gada netika sanpemts neviens ikméneSa maksajums
par Objekta pateréto dabasgazi. Pe€dgjais maksajums 42,69 euro par Objekta pateréto dabasgazi
sanemts 2013.gada 20.februari.

7.3. Laika perioda no 2013.gada 18.janvara lidz 2016.gada 7.janvarim Atbildétajam netika pazinoti
dabasgazes norékinu uzskaites meraparata radijumi, tade] Atbildétajam nebija zinams Objekta
faktiski paterétais dabasgazes daudzums. Atbildétajam arT tika liegta piekluve Objekta
dabasgazes apgades sistémai kontroles veikSanai un dabasgazes padeves partrauksanai, lai
noverstu parada palielinasanos, ko apliecina Atbild&taja parstavju sastaditie apsekoSanas akti
(2013.gada 8.janvaris, 2013.gada 30.janvaris, 2014.gada 24.maijs, 2014.gada 26.maijs,
2015.gada 28.marts, 2015.gada 7.novembris). Ari telefoniski sazinoties ar Iesniedzgju,
vienoties par piekluvi Objekta dabasgazes apgades sistémai un dabasgazes padeves
partrauks$anu neizdevas.

7.4. 2014.gada marta atkartoti tika uzsakts arpustiesas parada atgiiSanas process.

7.5. 2015.gada 28.augusta lesniedzgja Atbildétajam iesniedza Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas
un Valsts zemes dienesta 2014.gada 6.novembra kadastra izzinas kopiju, kas apliecina, ka
Iesniedzgja kops 2014.gada 9.julija ir Objekta vieniga 1pasniece.

7.6. Atbildetajam joprojam netika pazinoti dabasgazes norékinu uzskaites meraparata radijumi, ka
ar1 lesniedz€ja nepazinoja laiku, kad biitu iesp&jams piekliit dabasgazes apgades sisteémai
Objekta, lai fiksetu faktisko dabasgazes pat€rinu un partrauktu dabasgazes piegadi. 2015.gada
23.novembri gan lesniedzgjai, gan Lietotajam tika nositita vestule ar ligumu 2015.gada
4.decembr1 nodroSinat piekluvi Objekta dabasgazes apgades sist€émai kontroles veikSanai un
dabasgazes padeves partrauksanai.

7.7. 2015.gada 3.decembri lesniedz€ja Atbildétajam iesniedza pieteikumu ar ligumu noslegt
ligumu par dabasgazes piegadi Objekta, pamatojoties uz visa Objekta TpaSuma tiesibu
legiiSanu, cita starpa noradot, ka iepriek§ Objekts ir bijis kopipaSuma ar Lietotaju, ar kuru art
noslégts 11dzsingjais Iigums par dabasgazes piegadi Objekta. Tomeér ar1 Soreiz netika pazinoti
Objekta uzstadita dabasgazes norékinu uzskaites meraparata radijumi, ka ari 2015.gada
4.decembr1 netika nodroSinata piekluve Objekta dabasgazes apgades sistémai, ko apliecina
Atbildetaja parstavja sastaditais apsekoSanas akts.

7.8. 2015.gada 22.decembrT lesniedzgjai uz vinas 2015.gada 3.decembra pieteikumu tika sniegta
atbilde, inform&jot par paradsaistibam un nepiecieSamibu iesniegt dabasgazes norekinu
uzskaites méraparata radijumu, lai biitu iesp&ams aprékinat Objekta faktiski pat€rétas
dabasgazes daudzumu. Vienlaikus Iesniedzgja tika informéta, ka saskana ar spéka esoSo
tiesisko reguléjumu paradsaistibu gadijuma lesniedz&ja ka Objekta kopipasniece (un vélak —
ipasniece) ir lidzatbildiga par nor€kinu veikSanu un tada gadijuma Atbildétajam nav
pienakuma noslégt ar lesniedz€ju ligumu par dabasgazes piegadi Objekta I1dz pilnigai norékinu
veikSanai par jau Iesniedz€jai kopipasuma esosaja Objekta pateréto dabasgazi.

7.9. 2016.gada 6.janvari lesniedz&ja pa talruni Atbildétajam sniedza pretrunigu informaciju,
noradot, ka nav zinajusi par paradsaisttbam par Objekta patéréto dabasgazi. 2016.gada
7.janvari lesniedz&ja Atbildétajam klatieng iesniedza iesniegumu ar jautajumiem saistiba ar
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norékiniem un dabasgazes piegadi Objektam, pazinojot ari dabasgazes norékinu uzskaites
méraparata radijumu 720 m®,

7.10. Tikai 2016.gada 8.janvarT tika nodroSinata piekluve Objekta dabasgazes apgades sistemai un
dabasgazes padeve Objekta tika partraukta. Dabasgazes padeves partraukSanas bridi tika
nolasits dabasgazes norékinu uzskaites méraparata radfjums 720 m?, pamatojoties uz kuru tika
izveidots dabasgazes pat€rina parskats un aprékinats kop&jais parads par Objekta pateréto
dabasgazi 359,71 euro.

7.11. Parads par Objekta pateréto dabasgazi ir izveidojies laika, kad Iesniedz&ja un Lietotajs bija
Objekta kopipasnieki — laika perioda pec 2009.gada 1.oktobra, ka ar turpinaja palielinaties ar1
gandriz divus gadus péc tam, kad Iesniedz€ja bija ieguvusi pilnigas Objekta Tpasuma tiesibas.
Turklat, pretéji Iesniedz€jas sniegtajai informacijai, lesniedz&ja zinaja, ka par Objekta patéréto
dabasgazi ir izveidojies parads. Pie tam Iesniedzgja pati veica norekinus par Objekta pateréto
dabasgazi, proti, kops 2009.gada lidz Sim bridim Atbildétajs ir sanémis septinus maksajumus,
no kuriem piecus ir veikusi tiesi Iesniedzgja, ko apliecina Atbildétaja iesniegtas maksajumu
izdrukas.

7.12. 2016.gada 18 janvari lesniedz€jai tika sniegta atbilde uz vinas 2016.gada 7.janvara
iesniegumu, noradot, ka dabasgazes piegades ligums ar lesniedz&ju var tikt noslégts pec
pilnigas norékinu veikSanas par Objekta pateréto dabasgazi. Vienlaikus 2016.gada 18.janvari
Lietotajam tika nosiitita pretenzija par paradu 359,71 euro, aicinot to samaksat [idz 2016.gada
28 janvarim. Tomer lidz par $§im bridim Atbild&tajs nav san@mis nevienu maksajumu, ka art
nav izteikts ligums noslégt vienoSanos par parada pakapenisku samaksu.

7.13. Atbildetajs ir veicis visas ta riciba esosas darbibas, lai sanemtu samaksu par Objekta jau
patéréto dabasgazi un varétu partraukt dabasgazes piegadi Objekta, tadgjadi apturot
paradsaistibu palielinasanos. Tom@r Atbildétajam vairaku gadu garuma apzinati netika
nodroSinata piekluve Objekta dabasgazes apgades sisteémai, tadejadi liedzot Atbildétajam
iespeju kontroleét droSu dabasgazes lietoSanu un konstatet faktiski paterétas dabasgazes
daudzumu.

8. No Iesnieguma un sanemtajiem lesniedz&jas un Atbildétaja paskaidrojumiem konstatgjams, ka
lidz strida izskatiSanai starp Iesniedz€ju un Atbildétaju izligums par lesnieguma izteiktajam
pretenzijam nav panakts.

9. Saskapa ar Likuma 1.pantu Likuma mérkis ir nodro$inat iesp&ju sanemt nepartrauktus, droSus
un kvalitativus sabiedriskos pakalpojumus, kuru tarifi (cenas) atbilst ekonomiski pamatotam
izmaksam, ka ar1 veicinat attisttbu un ekonomiski pamatotu konkurenci regulé§jamas nozares,
nosakot sabiedrisko pakalpojumu regul€Sanas kartibu un tiesiskas attiecibas sabiedrisko
pakalpojumu sniegSana. Ari Energétikas likuma 3.panta 1.punkta noteiktais mérkis ir
nodroSinat energijas lietotaju efektivu, droSu un kvalitativu apgadi ar energiju pieprasitaja
daudzuma un par pamatotam cenam.

10. Atbilstosi Likuma 7.panta pirmaja dala noteiktajam Regulators uzrauga, lai sabiedrisko
pakalpojumu sniegSana regul€jamas nozares tiktu ieveérots Likums, ka ar1 reguléjamo nozaru
specialie normativie akti.

11. Saskana ar Likuma 22.panta pirmo dalu sabiedrisko pakalpojumu sniedzgji nodroSina iesp&ju
sanemt nepartrauktus sabiedriskos pakalpojumus visa licences termina atbilstoSi licences
nosacijumiem tas darbibas zona.

12. Likuma 22.panta piekta dala noteic, ka sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjs var partraukt
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanu tiem lietotdjiem, kuri nav samaksajusi par sanemtajiem
sabiedriskajiem pakalpojumiem vai nav izpildijusi citas saistibas pret sabiedrisko pakalpojumu
sniedzg&ju.



13.

14.

15.

16.

Atbilstosi Likuma 24.panta pirmajai dalai sabiedrisko pakalpojumu sniedz&jam licences
darbibas zona janodroSina sabiedriskie pakalpojumi p&c lietotaju un citu personu pamatota
pieprasijuma, ja $a pakalpojuma sniedzg&ja finansialas un objektu vai infrastruktiiras tehniskas
iespéjas to pielau;.

Saskana ar Energétikas likuma 18.pantu gazes apgades ickartas, kuras atrodas ¢ku un biivju
iekSiene un kuras izmanto vienigi So €ku un buvju apgadei ar gazi, iznemot energoapgades
komersantu uzstaditus kontroles aparatus un méraparatus, ir galveno lietu — $o €ku un btvju —
blakus lietas, un visi ar tam saistitie izdevumi ir jasedz un nastas ir janes galvenas lietas
ipasniekam vai valditajam.

Uz sa jautajuma izskatiSanu Regulatora padomes s€dé tika uzaicinata Iesniedz€ja, kas uz
Regulatora padomes sédi neieradas.

Atbildétaja parstavis Regulatora padomes sédé uzturgja paskaidrojumos izteikto viedokli par
nosacijumiem dabasgazes piegades liguma noslégSanai ar lIesniedz&ju un lidza noraidit
lesniedzgjas prasibu. Atbildétaja parstavis, atsaucoties uz iesniegtajiem paskaidrojumiem un
pieradijumiem, noradija, ka parads ir izveidojies laika, kad Iesniedz€ja bija Objekta
kopipaSniece (vélak Objekta vieniga ipasniece), un lesniedz&jai bija zinams par situaciju
saisttba ar norékiniem par Objekta pateréto dabasgazi, turklat, Iesniedz€ja ka Objekta
kopipasniece ir veikusi dalu maksajumus par Objekta pateréto dabasgazi. Atbildétaja parstavis
noradija, ka izligums par lesnieguma izteiktajam pretenzijam nav panakts.

Regulators secina:

No Iesnieguma un Iesniegumam pievienotas lesniedz€jas un Atbildétaja savstarpgjas sarakstes
secinams, ka starp Iesniedz€ju un Atbildétaju pastav strids par to, vai Atbildétajam konkrétajos
apstaklos ir pienakums nodroSinat dabasgazes piegadi Objektam, noslédzot dabasgazes
piegades ligumu ar lesniedz€ju bez paradsaistibu nomaksas. Tatad starp Iesniedz€ju un
Atbildétaju pastav strids par to tiesibam un pienakumiem, kas izriet no Likuma un energgtikas
nozares specialajiem normativajiem aktiem.

levérojot Likuma 22.panta pirmaja dala noteikto, Atbild€tajam ir pastavigas saistibas
nodroSinat nepartrauktu sabiedriska pakalpojuma dabasgazes apgadeé sniegSanu ta licences
darbibas zona.

Nemot véra Likuma 7.panta pirmo dalu, Regulatora kompetence ir izveértét, vai Atbildétajs,
atsakot noslégt ligumu par dabasgazes piegadi Objektam ar Iesniedz€ju, ir rikojies atbilstosi
speka esoSajam tiesiskajam regul€jumam attieciba uz dabasgazes piegades nodroSinasanu
Objekta.

No Likuma 24.panta pirmas dalas izriet jebkuras personas tiesibas vérsties pie Atbildetaja ar
lugumu nodroSinat dabasgazes piegadi, neatkarigi no minétas personas Tpasuma, valdijuma vai
lietojuma tiestbam uz gazificéto (gazificgjamo) objektu. Vienlaikus §T norma nosaka personas
pienakumu pamatot sabiedrisko pakalpojumu pieprasijumu. Savukart Atbildétajam ir tiesibas
atteikt dabasgazes piegadi gadijuma, ja personas liigums nodroSinat dabasgazes piegadi nav
pamatots, ka ar1, ja pakalpojumu sniegSanas uzsaksana ietekme Atbildétaja finansialas iesp&jas
vai objektu un infrastruktiiras tehniskas iesp€jas to nepielau;.

Likuma 24.panta pirmaja dala noteiktas tiesibas personai pieprasit un sanemt sabiedrisko
pakalpojumus nav absolutas, turklat tas ir javerteé kopsakariba ar citam sabiedrisko
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pakalpojumu sniegSanu (dabasgazes apgadi) reguléjosam tiesibu normam, taja skaita normam,
kuru meérkis ir nodrosSinat savlaicigus un pat€rinpam atbilstoSus norékinus par sanemtajiem
pakalpojumiem (dabasgazi), ka ar1 citu tiesibu aktos noteikto pienakumu izpildi. Turklat, lai
lidzsvarotu dabasgazes lietotaju un Atbild&taja tiesibas un pienakumus un sasniegtu taisnigako
rezultatu, vert&jot attieciga gazificéta objekta Tpasnieka tiesibas pieprasit un sanemt dabasgazi
objekta, par kura ieprieks patéréto dabasgazi nav veikti norékini, ir janem veéra ne tikai Likuma
un dabasgazes piegadi reglament&josajos specialajos tiesibu aktos noteiktais reguléjums, bet ar
dzivokla TpaSumu reglamentgjoSie normativie akti, tostarp tajos noteiktas tiesibas un
pienakumi.

Lai nodroSinatu Likuma 1.pantd un Energétikas likuma 3.panta 1.punkta noteikto mérku
sasniegSanu, viens no priekSnoteikumiem, kas nodrosina sabiedrisko pakalpojumu tarifu (cenu)
atbilstibu ekonomiski pamatotam izmaksam, ir savlaiciga samaksa par lietotajam sniegtajiem
sabiedriskajiem pakalpojumiem. Atbilstosi Likuma 22.panta picktajai dalai sabiedrisko
pakalpojumu sniedzgjam ir tiesibas partraukt sabiedrisko pakalpojumu sniegSanu, ja lietotajs
savlaicigi nav samaksajis par lietotdjam sniegtajiem sabiedriskajiem pakalpojumiem. Tomér
minétas tiesibas ir realiz€jamas tikai tada gadijuma, ja sabiedrisko pakalpojumu sniedz&jam
tieck nodrosinata piekluve attiecigajai infrastruktiirai. Tap&c, vert§jot Atbildeétaja pienakumu
nodros$inat sabiedrisko pakalpojumu sniegSanu gadijuma, ja nav veikta samaksa par ieprieks
attiecigaja gazificetaja objekta piegadato dabasgazi, ir vért§jams arT apstaklis, vai
potencialajam dabasgazes lietotajam bija iesp&jas nepielaut parada rasanos.

Izvertgjot visu Regulatora riciba esoSo informaciju, secinams, ka paradsaistibas, kuru del
Atbildetajs atsakas noslégt ar Iesniedz&ju dabasgazes piegades ligumu Objektam, ir radusas
laika, kad Iesniedz€ja un Lietotajs bija Objekta kopipasnieki, ka arT turpinaja palielinaties péc
tam, kad lesniedzgja bija ieguvusi pilnigas Objekta IpaSuma tiesibas. Lai gan ligums par
dabasgazes piegadi Objektam bija noslégts ar Lietotaju (kopipasnieks), lesniedz&jai bija
zinams par situaciju saistiba ar norékiniem par Objektd pateréto dabasgazi. Turklat, no
Regulatora riciba eso$as informacijas ir secinams, ka, lai gan dabasgazes piegades ligums bija
noslégts ar Lietotaju, Iesniedz&ja ka Objekta kopipasniece ir veikusi dalu maksajumus par
Objekta patéréto dabasgazi. Tapat Atbildetajs vairakkartgji ir versies gan pie Lietotaja, gan pie
lesniedz€jas ka Objekta kopipaSnieces (velak ka vienigas Objekta ipasnieces) ar ligumu
nodrosinat piekluvi Objekta dabasgazes apgades sisteémai, lai partrauktu dabasgazes piegadi,
lidz ar to arm paradsaistibu pieaugumu. Neskatoties uz minéto, lesniedz€jas un Lietotaja
nevéleésanas sadarboties, ka ar1 bezdarbiba, pielaujot Objekta un taja piegadato sabiedrisko
pakalpojumu (dabasgazes piegade) ilgstoSu izmantoSanu bez samaksas veikSanas, ir kavejusi
Atbildétaja iesp€ju situaciju atrisinat savlaicigi, jo Atbildétaja iesp€jas noveérst prettiesisku
dabasgazes lietoSanu (partraukt dabasgazes padevi), ja netiek veikti norékini, ir atkarigas no ta,
vai tiek nodroSinata piekluve Objekta dabasgazes apgades sistémai. No Regulatora riciba
esosas informacijas izriet, ka piekluve Objekta dabasgazes apgades sisteémai tika nodroSinata
tikai 2016.gada 8.janvari, kad arT tika partraukta dabasgazes padeve Objekta. Pamatojoties uz
dabasgazes padeves partraukSanas bridi nolasito dabasgazes norékinu uzskaites méraparata
radijumu 720 m3, tika izveidots dabasgazes patérina parskats un aprekinats kop&jais parads par
Objekta pateréto dabasgazi 359,71 euro.

No Regulatora riciba eso$as informacijas secinams ari, ka norékini par Objekta pateréto
dabasgazi pilna apmeéra nav veikti joprojam un Atbildetajs, ievérojot Likuma 22.panta piektaja
dala noteiktas tiesibas, ir partraucis dabasgazes piegadi Objektam. No Regulatora riciba esosas
informacijas nav konstat€jams, ka butu iestajusSies priekSnoteikumi dabasgazes padeves
atjaunoSanai Objekta, proti, samaksats parads par Objekta pateréto dabasgazi. Lidz ar to,
ievérojot Likuma 22.panta piektaja dala noteikto, Atbildétajam ir tiesibas neatjaunot
dabasgazes padevi Objekta [idz bridim, kamer netiek veikta samaksa par Objekta ieprieks
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patéréto dabasgazi.

Ieverojot to, ka sabiedrisko pakalpojumu sniedz€ja infrastruktiira un gazificétaja objekta esosa
objekta Tpasnickam piederosa dabasgazes apgades sist€ma ir savstarpgji saistitas, lai
nodroSinatu sabiedrisko pakalpojumu droSumu, kvalitati un nepartrauktibu, tiesibu akti paredz
ne tikai sabiedrisko pakalpojumu sniedz€ja, bet arT gazificéta objekta Tpasnieka un lietotaja
pienakumus un atbildibu. Lidz ar to saskana ar Energétikas likuma 18.pantu gazificéta objekta
ipasnieks (kopipaSnieks) ir atbildigs par nor€kinu veikSanu par gazific€taja objekta pateréto
dabasgazi. Tas nozimé, ka konkrétajos apstaklos Iesniedz&ja ka Objekta kopipaSniece un vélak
ka Objekta vieniga Tpasniece ir [idzatbildiga par norékiniem par Objekta patéréto dabasgazi.

Regulators konstate, ka laika, kad izveidojas parads par Objekta patéréto dabasgazi, speka bija
Ministru kabineta 2008.gada 16.decembra noteikumi Nr.1048 ,,Dabasgazes piegades un
lietosanas noteikumi” (turpmak — Noteikumi). Noteikumi paredzg€ja ne tikai dabasgazes
lietotaja, bet ar1 gazificeta objekta 1pasnieka (kopipasnieka) tiesibas, pienakumus un atbildibu
jautajumos, kas saistiti ar dabasgazes lietoSanu gazific€taja objekta, neatkarigi no ta, kas ir
noslédzis ligumu par dabasgazes piegadi. Noteikumu 34.punkts paredzgja, ka €kas (biives)
ipasnieks (kopipasnieks) ir atbildigs par attiecigaja €ka (buivé) esoSo dabasgazes apgades
sisttmu un tas darbibu. Noteikumu 72.punkts paredz&ja, ka gazificéta objekta ipaSnieks
(kopipasnieks) ievéro So noteikumu prasibas. Noteikumu 36.punkts, cita starpa, paredzgja
pienakumu nodroSinat sistémas operatora pilnvaroto parstavju netraucetu pieklisanu lietotaja
dabasgazes apgades sisttmam, norékinu uzskaites méraparatiem un dabasgazes pat€rina
skaititajiem, ka ar1 izdarit maksajumus liguma noteiktajos terminos un apméra. Turklat
Noteikumu 95.punkts paredz&ja gazificéta objekta Tpasnieka (kopipaSnieka) tiesibas pieprasit
no sist€mas operatora informaciju par noslégtajiem ligumiem un ligumu izpildi, ka ari
veiktajiem maksajumiem par sanemto dabasgazi. Apstaklis, ka Noteikumi ir zaud€jusi speku
2016.gada 11.februari, neatbrivo lesniedz€ju no atbildibas par paradsaistibam, kas radusas par
Objekta iepriek$ patéréto dabasgazi no briza, kad lesniedzgja ieguva Objekta 2 domajamo
dalu TpaSuma tiesibas, jo saskana ar normativo aktu reguléjumu, kas bija speka laika, kad
izveidojas paradsaistibas, lesniedz€jai bija ne tikai tiesibas uzraudzit savlaicigu norekinu
veikSanu par Objekta patéréto dabasgazi un praktiski instrumenti, lai nepielautu parada rasanos
(pieméram, nodroSinot Atbildétaja parstavjiem piekluvi Objekta dabasgazes apgades sistémai),
bet ar1 Iidzatbildiba par veiktajiem norékiniem.

Iesniedzgjas atbildiba norekinaties par dabasgazi, kas izlietota Objekta, ir paredz€ta ari
Dzivokla ipasuma likuma 10.panta 3.punkta. Minéta tiesibu norma noteic, ka dzivokla
ipaSniekam (kopipasniekam) ir pienakums norékinaties par sapemtajiem pakalpojumiem, kas
saistiti ar dzivokla TpaSuma lietoSanu (piemé&ram, apkure, aukstais fidens, kanalizacija, sadzives
atkritumu izveSana). Ka, interpret§jot min€to tiesibu normu, ir noradijusi tas izstradataja —
Ekonomikas ministrija (2014.gada 5.jiinija véstule Nr.413-1-8603), Dzivokla 1paSuma likuma
10.panta 3.punkts attiecas arT uz norékiniem par dabasgazi. Ekonomikas ministrija norada, ka
Sads dzivokla 1pasnieka pienakums norékinaties par dabasgazi pastav jau péc dzivokla ipaSuma
iegliSanas izsolé vai péc pirkuma darfjuma veikSanas, pat ja dzivokla 1pasnieks vél nav
nostiprinajis savas tiesibas zemesgramata. Tadgjadi neatkarigi no apstakla, ka ligumu par
dabasgazes piegadi Objekta bija noslédzis Lietotajs (Objekta kopipasnieks), jau kops
2003.gada 5.marta Iesniedz&ja ka Objekta kopipasniece bija Iidzatbildiga par Objekta patéréto
dabasgazi neatkarigi no faktiska dabasgazes lietotaja. Tade] likumdeveéjs $ada situacija ir
aizsargajis ne tikai citu komunalo pakalpojumu sniedzgju intereses, bet ar1 noteicis Atbildétaja
tiesibas ierobezot dabasgazes piegadi paradsaistibu gadijuma, kas radusas jau péc gazificeto
objektu TpaSuma tiesibu iegtiSanas.

Atbildétaja ricibu, paradu del atsakot slégt dabasgazes piegades ligumus, ir veért€jusi ari
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Konkurences padome, kura sava 2013.gada 1.oktobra 1émuma Nr.E02-48 secinaja, ka pastav
iznémuma gadijumi, kados Atbildétajam nav tiesisks pienakums izbeigt netaisnigo
tirdzniecibas noteikumu piemérosanu pret jauniem lietotajiem, partraucot sasaistit dabasgazes
piegades ligumu noslégsanu un dabasgazes piegadi ar ieprieksgja lietotaja parada apmaksu. No
Konkurences padomes lémuma izriet, ka Atbildétajs var atteikt dabasgazes piegades liguma
noslégsanu ar jaunu lietotaju, ja Atbildetajs faktiski noverS launpratigu izvairiSanos no
norékiniem par ieprieks gazific€taja objekta sanemto dabasgazi. No minéta [émuma izriet, ka
Atbildétaja atteikums noslégt Iigumu ar jaunu lietotdju nav netaisnigs, ja par norékiniem
lidzatbildigs ir esosais gazificéta objekta ipasnieks (kopipasnieks).

Nemot véra visu iepriek§ min€to un pamatojoties uz likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” 9.panta pirmas dalas 5.punktu, 32.panta pirmo un piekto dalu, 35. pantu, 35.%panta
pirmo un treso dalu,

padome nolem;j:
noraidit Iesniedz€jas prasibu uzlikt par pienakumu akciju sabiedribai ,,Latvijas Gaze”
noslégt ligumu par dabasgazes piegadi gazificétajam objektam Ropazu iela 93-1C, Riga.

Saskana ar likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” 35.*panta ceturto dalu, ja
strida iesaistita puse nav apmierinata ar Regulatora Iémumu par strida izskatiSanu, ta ar prasibas
pieteikumu par strida priekSmetu ir tiesiga versties tiesa vai Skir&jtiesa Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba 30 dienu laika no dienas, kad pienemts [émums par strida izskatiSanu, un tiesa
vai Skirgjtiesa $adu stridu izskata péc butibas.

Lémums stajas likumiga speka atbilstosi likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” 35.% panta sestaja un septitaja dala noteiktajam.

Priekssedetajs R.Irklis



