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(prot. Nr.15, 5.p)

Par strida starp lietotaju (fiziska persona) un
akciju sabiedribu ,,Sadales tikls” izskatiSanu

Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija (turpmak — Regulators) 2018.gada
2 janvari sanéma /vards, uzvardsl/ (turpmak — lIesniedzgjs) pilnvarota parstavja 2017.gada
28.decembra iesniegumu Nr.420 (turpmak — Iesniegums) par strida izskatiSanu, kura ltigts izdot
administrativo aktu, nosakot akciju sabiedribai ,,Sadales tikls”, vienotais registracijas numurs:
40003857687, juridiska adrese: Smerla iela 1, Riga, LV-1006 (turpmak — Atbildétajs),
pienakumu nodroSinat Iesniedz€jam iesp&u sanemt nepartrauktus, droSus un kvalitativus
tehniskajiem noteikumiem, standartiem un liguma nosacijumiem atbilstoSus sabiedriskos
pakalpojumus, kuru tarifi atbilst ekonomiski pamatotam izmaksam, — elektroenergijas piegadi.
Regulators 2018.gada 19.janvart sanéma lesniedz€ja pilnvarota parstavja 2018.gada 16.janvara
iesniegumu Nr.10, ar kuru papildinats un precizéts Ilesniegums.

Ar Regulatora 2018.gada 26.janvara 1émumu Nr.20 “Par strida starp lietotaju (fiziska
persona) un akciju sabiedribu ,,Sadales tikls” izskatiSanas ierosinaSanu” ierosinats strids starp
Iesniedz&ju un Atbildetaju, pieaicinot ka treSo personu sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu
“BaltLine Group” vienotais registracijas numurs: 40003488715, juridiska adrese: Aplokciema
tela 1, Riga, LV-1034 (turpmak — Lietotajs).

Regulators konstate:

1. Saskana ar Iesniegumu Iesniedz&js ir objekta Adazu iela 3 (Ostas prospekta 1), Riga,
(turpmak — Objekts) Tpasnieks. lesniedzgjs 2017.gada 18.maija versies pie Atbildétaja ar
lagumu noslégt sistémas pakalpojumu ligumu par elektroenergijas piegadi Objektam. P&c
Iesniedzgja pieteikuma sanemsSanas Atbildetajs noslédza sistemas pakalpojumu ligumu ar
Iesniedz&ju, pazinojot par to ari Lietotdjam, ar kuru Atbildétajam ir sp€ka sist€mas
pakalpojumu ligums par elektroenergijas piegadi Objektam. Sanemot Lietotaja
apliecinagjumu par velmi turpinat lietot elektroenergiju Objekta, Atbildétajs atjaunojis
sistémas pakalpojumu ligumu ar Lietotaju, pazinojot lesniedz&jam par noslégta sisteémas
pakalpojuma liguma sp&ka neesibu.

2. No Iesnieguma izriet, ka strida priekSmets ir Atbildétaja atteikums noslégt sisteémas
pakalpojumu ligumu par elektroenergijas piegadi Objektam ar Iesniedz&ju.



3. lesnieguma lesniedzgjs izteicis Sadus prasijumus:
3.1. izskatit Iesniegumu péc butibas;

3.2. atzit, ka Atbildétajam ir pienakums noslégt sistemas pakalpojumu Iligumu ar
Iesniedzgju;

3.3. izdot administrativo aktu, nosakot Atbildétaja pienakumu nodrosinat Iesniedzgjam
iespgju sanemt nepartrauktus, droSus, kvalitativus, tehniskajiem noteikumiem,
standartiem un Iiguma nosacijumiem atbilstoSus sabiedriskos pakalpojumus, kuru tarifi
atbilst ekonomiski pamatotam izmaksam, — elektroenergijas piegadi;

3.4. pieprasit no Atbildétaja informaciju par elektroenergijas patérinu Objekta.

4. No lesnieguma konstat€jami $adi lietas apstakli:

4.1.Tesniedz&js 2017.gada 18.maija versies pie Atbildétaja ar ligumu noslégt sist€mas
pakalpojumu ligumu;
ligums par elektroenergijas piegadi Objektam;

4.3. 15 dienu laika sanemot Lietotaja apliecinajumu par vélmi turpinat lietot elektroenergiju
Objekta, Atbildetajs atjaunojis sist€mas pakalpojumu ligumu ar Lietotaju, pazinojot
Iesniedzgjam par nosl€gta sist€émas pakalpojuma liguma speka neesibu;

4.4. sakara ar noslegta sistemas pakalpojumu Iiguma atzisSanu par spka neesosu lesniedzgjs
piedavajis (2017.gada 25.oktobra vestule Nr.144) stridu par sist€mas pakalpojumu
liguma noslégSanu risinat izliguma veida, informéjot Atbildétaju par sadiem apstakliem:
4.4.1. lesniedzgjs ir Objekta Tpasnieks;

4.4.2. atbilstosi ierakstiem zemesgramata €kas un telpas, kuras izvietotas Objekta
elektroapgadei nepiecieSamas elektroietaises, ir Objekta sastava. Saskana ar
Energétikas likuma 18.pantu €kas esoSie transformatori, icksgjie elektrotikli un
elektroierices ir galveno lietu — €ku, bivju — blakus lietas;

4.4.3. nav dokumentu, kas apliecina Lietotaja tiesibas lietot Objektu. Lietotajs nelieto
Objektu no 2016.gada 31.maija. Atbildétajam ir zinams, ka Lietotajs nelieto
elektroenergiju Objekta;

4.4.4. ieverojot iepriek§ mingtos apstaklus, lesniedzgjs piedavajis Atbildétajam
vienoties par sistémas pakalpojumu Iiguma noslegSanu;

4.4.5. Atbildetajs 2017.gada 4.decembri sniedzis Iesniedz€am atbildi (vestule
Nr.F2889S/1762S), noradot, ka Ministru kabineta 2014.gada 21 janvara
noteikumu Nr.50 ,Elektroenergijas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi”
(turpmak — Noteikumi) 80.2.punkts paredz Atbildetaja pienakumu atjaunot
sisttmas pakalpojumu ligumu ar Lietotdju un anulét ar Iesniedz&ju noslégto
sisttmas pakalpojumu ligumu, ja Lietotajs ir apliecindjis v&lmi turpinat
ligumattiecibas.

5. Atbildetajs 2018.gada 17.janvara véstule Nr.S-239S/45S un 28.februara véstulé Nr.S-
510S/222S sniedzis $adu informaciju:

5.1.ligumattiecibas par elektroenergijas piegadi un sistémas pakalpojumu nodro§inasanu
Objektam ar Lietotaju nodibinatas 2010.gada 1.decembri, kad starp AS “Latvenergo” un
SIA “Baltmetalline” (ieprieks$€jais Lietotaja nosaukums) noslégts elektroenergijas
piegades ligums Nr.1012614771.

5.2.2012.gada 1.aprili starp Atbildetaju un Lietotaju noslégts sisteémas pakalpojumu ligums
Nr.1014520300. Sistemas pakalpojumu Iigums noslégts pamatojoties uz diviem
Atbildetajam iesniegtajiem Objekta sastava esoSo €ku nomas ligumiem, kuru darbibas
termin$ noteikts [idz 2017.gada 31.decembrim;



ligums par elektroenergijas piegadi Objektam, bet, ievérojot Lietotaja 2017.gada
13.jalija apliecinagjumu par vElmi turpinat Iigumattiecibas, ka ari Noteikumu
80.2.punktu, ar Iesniedz&ju nodibinatas ligumattiecibas anulétas;

5.4.Atbildétajs nodroSina Lietotajam iesp&ju sanemt Objekta sist€mas pakalpojumus un
Lietotajs ir veicis samaksu par sist€mas pakalpojumiem saskana ar Atbildétaja rékiniem
atbilstosi speka esosajiem sadales sisteémas pakalpojumu tarifiem;

5.5.Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesa izskatita SIA ,,INTERDEPO” prasiba, kura
Iesniedzgjs ir tresa persona prasitdja pus€, pret Atbildétaju par pienakuma uzlikSanu
Atbildétajam nodros$inat nepartrauktus, droSus, kvalitativus, tehniskajiem noteikumiem,
standartiem un liguma nosacijumiem atbilstoSus sabiedriskos pakalpojumus —
elektroenergijas piegadi, Objektam. Ar 2018.gada 30.janvara spriedumu lieta
Nr.C0459717 Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa noraidija SIA
LINTERDEPO” prasibu. Par Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas 2018.gada
30.janvara spriedumu SIA ,,INTERDEPO” 2018.gada 19.februari iesniedzis apelacijas
stidzibu;

5.6.ir izveidojusies situacija, kad par elektroenergijas piegadi Objektam Atbildétajam ir
speka sisteémas pakalpojumu ligums, kas noslégs ar Lietotaju, un vienlaikus sisteémas
pakalpojumu ligumu par elektroenergijas piegadi Objektam vélas noslégt ari SIA
»INTERDEPO” un lesniedzgjs. Ievérojot to, ka tiesas veértejums par to, vai Atbildétajam
ir tiesibas vienpusgji izbeigt ar Lietotaju noslé€gto sist€mas pakalpojumu ligumu nav
sanemts, Atbildétajam konkrétajos apstaklos nav pamata izbeigt ar Lietotaju noslégto
sist€mas pakalpojumu ligumu.

6. Lietotajs 2018.gada 16.janvara un 27.februara iesniegumos ir sniedzis $adu informaciju:

6.1.ievérojot to, ka Lietotajs ir apliecindjis vélmi lietot elektroenergiju Objekta, atbilstosi
Noteikumu 80.2.punktam Atbildétajam ir pienakums nodrosinat sistémas pakalpojumus
Objektam saskana ar sisteémas pakalpojumu ligumu, kas noslégts ar Lietotaju;

6.2.starp Iesniedz&ju un Lietotaja kapitala dalu TpaSnieku pastav strids par Objekta sastava
esoSo €ku lietoSanas tiesibam. Prasibas pieteikums par §a strida izskatiSanu 2018.gada
25.janvarl iesniegts Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa;

6.3. Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsetas tiesa jau notiek tiesvediba saistiba ar Atbildétaja
pienakumu noslégt sistémas pakalpojumu par elektroenergijas piegadi Objektam ar SIA
~INTERDEPO”. SIA ,INTERDEPO” 2018.gada 19.februari iesniedzis apelacijas
stiidzibu par Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2018.gada 30.janvara
spriedumu lieta Nr.C0459717, ar kuru noraidita SIA ,INTERDEPO” prasiba par
pienakuma uzlikSanu Atbildétajam nodroSinat nepartrauktus, droSus, kvalitativus,
tehniskajiem noteikumiem, standartiem un liguma nosacTjumiem atbilstoSus
sabiedriskos pakalpojumus — elektroenergijas piegadi, Objektam;

6.4.ieverojot to, ka Iesniedzgjs ir SIA ,,INTERDEPO” kapitala dalu ipaSnieks, apstaklos, kad
par vienu un to paSu jautajumu — Atbildétaja pienakumu nodroSinat elektroenergijas
piegadi Objektam, noslédzot sist€mas pakalpojumu ligumu ar SIA ,, INTERDEPO” vai
Iesniedz&ju — notiek gan tiesvediba, gan strida izskatiSana Regulatora, nav izslégts, ka
tiesa un Regulators var pienemt savstarpé€ji izsledzoSus lémumus.

7. Atbilstosi Komercregistra datiem Iesniedzgjs ir SIA ,INTERDEPO” kapitala dalu
Ipasnieks.

8. Saskana ar Rigas pils€tas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2018.gada 30.janvara spriedumu
lieta Nr.C0459717 tiesa noraidijusi SIA ,,INTERDEPO” prasibu pret Atbildétaju par



10.

11.

12.

13.

pienakuma uzlikSanu noslégt ligumu, lai nodroSinatu nepartrauktus, drosus un kvalitativus,
standartiem un Iigumu nosacijumiem atbilstoSus sabiedriskos pakalpojumus, kuru tarifi
(cena) atbilst ekonomiski pamatotam izmaksam - elektroenergijas piegadi Objektam.
Atbilstosi sprieduma noraditajam Iesniedzg€js un Lietotajs min&taja lieta ir treSas personas.

Saskana Tiesu administracijas portala (https://manas.tiesas.lv sadala “Tiesvedibas gaitas
datu izsekoSana”) publiskoto informaciju 2018.gada 21.februari par Rigas pils€tas
Vidzemes priekSpils€tas tiesas 2018.gada 30.janvara spriedumu lieta Nr.C0459717
iesniegta apelacijas stdziba. Leémumu par apelacijas tiesvedibas ierosinasanu Rigas
apgabaltiesa pienémusi 2018.gada 27.marta. Tiesas séde apelacijas stidzibas izskatiSanai
noteikta 2018.gada 16.maija.

Saskana ar likuma “Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” (turpmak — Likums) 9.panta
pirmas dalas 5.punktam un 32.panta pirmajai dalai Regulators ka arpustiesas instance
izskata stridus starp sabiedrisko pakalpojumu sniedz&ju un lietotaju vai starp sabiedrisko
pakalpojumu sniedzg€jiem par to tiestbam un pienakumiem, kas izriet no $a likuma vai
regul&jamas nozares specialajiem normativajiem aktiem.

Atbilstosi Likuma noteiktajam stridus starp sabiedrisko pakalpojumu sniedzgju un lietotaju
par to tiesibam un pienakumiem, kas izriet no Likuma vai regul€jamas nozares specialajiem
normativajiem aktiem, var izskatit Regulatora ka arpustiesas instancé (32.panta pirma dala)
vai tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba (32.panta treSa dala). Saskana ar Likuma
32.panta treSo un ceturto dalu sabiedrisko pakalpojumu lietotajs zaudg tiesibas versties
Regulatora ar iesniegumu par strida izskatiSanu, ja lietotajs ir izmantojis tiesibas stridu
risinat tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba. Likuma 35.panta otras dalas 1.punkts
paredz, ka Regulators neizskata stridu un saskana ar Iesniegumu likumu sniedz atbildi uz
iesniegumu par strida izskatiSanu, kuru paraksta Regulatora priekS§sédetajs, ja nav pamata
strida izskatiSanas ierosinaSanai saskana ar So likumu vai reguléjamas nozares specialajiem
normativajiem aktiem. Saskana ar Likuma 35.% panta ceturto dalu, ja strida iesaistita puse
nav apmierinata ar Regulatora lémumu par strida izskatiSanu, ta ar prasibas pieteikumu par
strida priekSmetu ir tiesiga vérsties tiesa vai Skir&jtiesa Civilprocesa likuma noteiktaja
kartiba 30 dienu laika no dienas, kad pienemts 1émums par strida izskatiSanu, un tiesa vai
Skirgjtiesa Sadu stridu izskata pec butibas.

Noteikumu 80.2.punkts paredz, ka sistémas operatoram ir tiesibas vienpusgji izbeigt
sistemas pakalpojumu ligumu, ja sist€mas operators ir sanémis tirgotaja vai citas personas
pieprasijumu par elektroenergijas piegadi citam lietotajam attiecigaja objekta un sist€mas
operators par to pazinojis lietotajam un tirgotajam. Ja 15 dienu laika péc sist€émas operatora
pazinojuma sanemsanas par elektroenergijas lietotaja mainu objekta lietotajs sisteémas
operatoram apliecina v€lmi turpinat lietot elektroenergiju objekta, sist€mas operators
nekav@joties atjauno l1dzSingjo lietotaju objekta, personai, kura bija iesniegusi pieprasijumu
par elektroenergijas piegadi attiecigaja objekta, pazino par pieprasijuma spéka neesibu,
attiecigi pazinojot to ari §Is personas izvél€tajam tirgotajam un lietotaja tirgotajam.
Tirgotaja pienakums ir atjaunot ligumattiecibas ar lietotaju, ja ir sanemts pazinojums no
sisteémas operatora, un atcelt liguma pirmstermina izbeigSanas maksu.

Iesniedz€js Regulatora padomes sédé paskaidroja, ka nepastav stridi par lesniedz€ja
Ipasuma tiesibam uz Objektu un tiesa nav ierosinata lieta saistiba ar §ada strida izskatiSanu.
Lidz ar to, lesniedz€ja ieskata, nepastav Skersli, lai Atbildetajs ar lesniedz&ju noslégtu
sisteémas pakalpojumu par elektroenergijas piegadi Objektam.
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Atbildetaja parstavis Regulatora padomes sédé paskaidroja, ka apstaklos, kad par
Atbildetaja pienakumu noslégt sistémas pakalpojumu Iigumu ar SIA ,INTERDEPO”
turpinas tiesvediba apelacijas instances tiesa, Atbildétajam nav pamata vienpusgji izbeigt
ar Lietotaju noslégto sist€mas pakalpojumu ligumu.

Lietotaja parstavis Regulatora padomes sédé€ paskaidroja, ka strids par paSuma tiesibam uz
Objektu starp Lietotaja kapitala dalu ipasnieku un Iesniedz€ju pastav, bet lai ierosinatu lietu
saistiba ar $ada strida izskatiSanu, nepiecieSams noverst trikumus prasibas pieteikuma.

Regulators secina:

Atbilstosi Likuma 4.panta otrajai dalai Iesniedzgjs ir sabiedrisko pakalpojumu lietotajs —
fiziska persona, kura Objekta vélas sanemt sabiedrisko pakalpojumu elektroenergijas
apgadg. Saskana ar Elektroenergijas tirgus likuma 1.panta otras dalas 7.punktu un Likuma
4.panta pirmo dalu Atbildétajs ir sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjs — komersants, kurs
reguléjama nozaré (energétika) sniedz sabiedriskos pakalpojumus noteikta teritorija un kura
darbiba sabiedrisko pakalpojumu sniegSana tiek reguléta saskana ar Likumu.

No Iesnieguma un Iesniegumam pievienotas lesniedz&ja un Atbildétaja savstarpgjas
sarakstes secinams, ka starp lesniedz&ju un Atbildetaju pastav strids par to, vai Atbildétajam
konkrétajos apstaklos ir pienakums nodrosinat elektroenergijas sistémas pakalpojumu
Objektam, noslédzot sistémas pakalpojumu ligumu ar Iesniedz&ju, vienlaikus vienpusé&ji
izbeidzot sist€émas pakalpojumu Iigumu ar Lietotaju. Tatad starp Iesniedz&ju un Atbildetaju
pastav strids par to tiestbam un pienakumiem, kas izriet no Likuma un energétikas nozares
specialajiem normativajiem aktiem. lesniedzot lesniegumu, lesniedzgjs ir velgjies, lai
Regulators ka arpustiesas instance izskatitu stridu starp sabiedrisko pakalpojumu sniedz&ju
un lietotaju par to tiestbam un pienakumiem, kas izriet no Likuma un regul€jamas nozares
(energétikas) specialajiem normativajiem aktiem.

Lai gan Likums paredz Regulatora ka arpustiesas instances kompetenci stridu starp
sabiedrisko pakalpojumu sniedz€u un lietotaju izskatiSana, vertgjot So Regulatora
kompetenci, janem veéra, ka stridus starp sabiedrisko pakalpojumu sniedz€ju un lietotaju par
to tiestbam un pienakumiem, kas izriet no $a likuma vai regul€jamas nozares specialajiem
normativajiem aktiem, izskata ar1 tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba (Likuma
32.panta tresa dala). Turklat Likums ierobeZo sabiedrisko pakalpojumu lietotaja tiesibas
versties Regulatora par strida izskatiSanu, ja attiecigo stridu jau izskata tiesa Civilprocesa
likuma noteiktaja kartiba (Likuma 32.panta ceturta dala). Regulatora ieskata, Sads
ierobezojums saistits ar to, ka, neatkarigi no Regulatora l@muma, strida iesaistitajiem
subjektiem biis saistoSs speka stajies tiesas spriedums.

Saskana ar Atbildetaja un Lietotaja sniegto informaciju, ka art Tiesu administracijas portala
(https://manas.tiesas.lv) publiskoto informaciju, turpinas tiesvediba saistiba ar SIA
LINTERDEPO” prasibu par pienakuma uzlikSanu Atbildétajam nodroSinat nepartrauktus,
droSus, kvalitativus, tehniskajiem noteikumiem, standartiem un liguma nosacijumiem
atbilstoSus sabiedriskos pakalpojumus — elektroenergijas piegadi Objektam. Lidz ar to no
Iesnieguma izrietosais strida priekSmets un Iesnieguma izteiktais Iesniedz&ja prasijums péc
butibas atbilst strida priekSmetam un prasijumam tiesvediba, kas notiek starp SIA
~INTERDEPQO” un Atbildétaju.

Ievérojot to, ka atbilstosi Komercregistra datiem Iesniedzgjs ir SIA ,, INTERDEPO” kapitala
dalu 1pasnieks, lesnieguma izteiktais ligums Regulatoram izskirt stridu faktiski nozime
lugumu iz8kirt stridu starp tam paSam pus€m, par to paSu priekSmetu, uz ta pasa pamata,
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attieciba uz kuru starp SIA ,INTERDEPO” un Atbildétaju jau notiek tiesvediba
Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

6. Par Atbildétaja pienakumu nodrosinat elektroenergijas piegadi Objekta konkrétam
lietotajam (SIA ,INTERDEPO” un lidz ar to ari lesniedz&am vai Lietotajam)
paslaik Civilprocesa likuma noteiktaja karttba jau notiek tiesvediba starp SIA
»INTERDEPO” un Atbildétaju, kura Iesniedz&js un Lietotajs ir treSas personas. Tatad strida
iesaistito subjektu, tostarp Iesniedzgja, tiesibu vai ar likumu aizsargato intereSu aizsardzibu
konkrétajos apstaklos nodroSinas tiesa. Lidz ar to visus lesnieguma mingtos argumentus,
kas Iesniedzgja ieskatd pamato Iesniedzgja tiesibas un Atbildétaja pienakumus,
Iesniedz&jam ir iesp&ja iesniegt tiesai. Saskana ar likuma “Par tiesu varu” 16.panta otro un
ceturto dalu spriedums, kas stajies likumiga speka, ir izpildams. Sadam spriedumam ir
likuma spéks, visiem tas ir obligats un pret to jaizturas ar tadu pasu cienu ka pret likumu.
Tatad Atbildétajam, SIA ,INTERDEPO”, Iesniedz&jam, ka arT Lietotajam biis saistoss
tiesas spriedums, kas stasies speka lieta Nr.C0459717. Lidz ar to apstaklos, kad konkréto
stridu jau izskata tiesu instance, Regulatoram ka arpustiesas stridu izskatiSanas instancei
nav pamata izskatit stridu starp tam pasam pusém, par to pasu priekSmetu, uz ta paSa pamata
attieciba uz kuru notiek tiesvediba lieta Nr.C0459717.

Nemot vera visu iepriek§ min&to un pamatojoties uz likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” 9.panta pirmas dalas 5.punktu, 32.panta ceturto dalu, 35.panta pirmas dalas
1.punktu un otras dalas 1.punktu,

padome nolemj:
noraidit Iesniedzgja prasijumu.

Saskana ar likuma “Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” 35.% panta ceturto dalu, ja
strida iesaistita puse nav apmierinata ar Regulatora [émumu par strida izskatiSanu, ta ar prasibas
pieteikumu par strida priekSmetu ir tiesiga versties tiesa vai Skir€jtiesa Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba 30 dienu laika no dienas, kad pienemts [émums par strida izskatiSanu, un tiesa

Leémums stajas likumiga spéka atbilstosi likuma “Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” 35.% panta sestaja un septitaja dala noteiktajam.

PriekS§sedetaja R. Irkla
p.i.
padomes loceklis I. Birzins
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