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Par strida starp /nosaukums/ un
sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,,Jurmalas siltums” izskatiSanas ierosinasanu

Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija (turpmak — Regulators) 2016.gada
7.marta sanéma /nosaukums/, /vienotais registracijas numursl, ljuridiska adresel (turpmak —
Iesniedzgjs), 2016.gada 2.marta iesniegumu (turpmak — lesniegums) par strida izskatiSanas
ierosinasanu un izskatiSanu ar sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,,Jurmalas siltums”, vienotais
registracijas numurs: 42803008058, juridiska adrese: Slokas iela 47A, Jarmala, LV-2015
(turpmak — Atbildétajs), par siltumenergijas piegades atjaunoSanu objekta /adrese/ (turpmak —
Objekts), un kompensacijas, kas atbilst nepiegadatas siltumenergijas daudzuma vértibai,
izmaksu.

Regulators konstaté

1. lIesnieguma ir noradita informacija, kas atbilstosi likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” (turpmak — Likums) 33.panta otrajai dalai jaietver iesnieguma par strida
izskatiSanu.

2. lesnieguma ka strida priekSmets noradita siltumenergijas piegadde un kompensacijas
izmaksa.

3. lIesnieguma lesniedzgjs izteicis $adus lagumus:
1) piepemt I&mumu par strida izskati$anas ierosinasanu un atrisinat stridu;
2) uzlikt Atbildétajam par pienakumu nodrosinat siltumenergijas piegadi Objekta;

3) uzlikt Atbildétajam par pienakumu samaksat kompensaciju, kas atbilst
nepiegadatas siltumenergijas daudzuma vértibai.

4. Starp Iesniedz&ju un Atbildétaju 2009.gada l.novembri ir noslégts siltumenergijas
piegades ligums Nr./numurs/ par siltumenergijas piegadi Objekta.


https://www.lursoft.lv/adrese/zigfrida-annas-meierovica-bulvaris-1-riga-lv-1050
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Atbildetajs 2015.gada 28.oktobr1 sastadija aktu par Objekta pieslégSanu apkurei un aktu
par apkures un karsta tidens sist€émas gatavibu ekspluatacijai kartéja apkures sezona.

Atbildétajs 2015.gada 3.novembri, mutiski bridinot Iesniedz&ju, partrauca siltumenergijas
piegadi Objekta, bet 2015.gada 25.novembra véstulé rakstveida informéja Iesniedzgju, ka
Atbildétajs ir konstatjis bojajumu siltumtrasé, ka rezultata siltumenergijas piegade
Objekta netiks nodros$inata.

Iesniedz&js 2015.gada 25.novembra iesnieguma citastarp ltidza Atbildétaju atjaunot
siltuma piegadi Objekta un izpildit 2009.gada 1.novembra liguma Nr./numurs/ pieligto.

Atbildetajs 2015.gada 18.decembra atbildé informé&ja Iesniedz&ju, ka atrast siltumtiklu
bojajumu vietu nav izdevies, 1idz ar to veikt liela apjoma rakSanas darbus privatipaSuma
esoSajos zemesgabalos nav iesp&jams, aicinot Iesniedz&ju nodroSinat Objektu ar
alternativu siltumavotu.

Iesniedzg&js 2016.gada 14.janvara iesnieguma liidz Atbildétaju izsniegt informaciju sakara
ar siltumtrases bojajumu, atjaunot siltumenergijas piegadi Objekta un izmaksat
kompensaciju par nepiegadato siltumenergijas daudzumu.

Atbildétajs 2016.gada 19.februara atbildé informéja Iesniedz&ju, ka atbilde jau ir sniegta
2015.gada 18.decembri un atstaja lesniedz€ja 2016.gada 14.janvara iesniegumu bez
izskatiSanas.

Atbilstosi Likuma 9.panta pirmas dalas 5.punktam un 32.panta pirmajai dalai Regulators
ka arpustiesas instance izskata stridus starp sabiedrisko pakalpojumu sniedz&ju un
lietotaju vai starp sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjiem par to tiesibam un pienakumiem,
kas izriet no $a Likuma vai regul§jamas nozares specialajiem normativajiem aktiem.

Atbilstosi Likuma noteiktajam stridus starp sabiedrisko pakalpojumu sniedz&u un
lietotaju par to tiestbam un pienakumiem, kas izriet no Likuma vai regul€jamas nozares
specialajiem normativajiem aktiem, var izskatit Regulatora ka arpustiesas instance
(32.panta pirma dala) vai tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba (32.panta tresa
dala). No Iesnieguma konstatéjams, ka Iesniedz€js nav vérsies tiesa, lai risinatu stridu
Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Saskana ar Likuma 35.panta pirmo dalu Regulators ne vélak ka 30 dienu laika no dienas,
kad sapemts iesniegums par strida izskatiSanu, izverté iesniegumu, tam pievienotos
rakstveida materialus un citus pieradijumus, kas pamato strida ierosinasanu, strida
priekSmetu un pierada veiktos pasakumus strida atrisinasanai izliguma veida, un veic
vienu no $adam darbibam:

1) $a panta otraja dala noteiktajos gadijumos neizskata stridu un sniedz atbildi uz
iesniegumu par strida izskatiSanu;

2) pienem l@€mumu par strida izskatiSanas ierosinasanu.

Atbilstosi Likuma 35.! pantam Regulators izverté stridu péc biitibas, konstaté lémuma
pienemsanai nepiecieSamos faktus un izskata stridu triju ménesu laika no dienas, kad
pienemts l@mums par strida izskatiSanas ierosinasanu.

Regulators, nosiitot Iesniedzgjam un Atbild&tajam uzaicinajuma vestules uz $a jautajuma
izskatiSanu Regulatora padomes s€de, vienlaicigi ir lidzis Iesniedz&ju un Atbildétaju
apsvert iespéju vienoties par izligumu, pamatojoties uz Likuma 35.2 panta piecpadsmito
dalu. Iesniedzgjs un Atbild&tajs ne lidz Regulatora padomes sédei, ne Regulatora padomes
s€des laika nav panakusi izligumu.


http://www.likumi.lv/doc.php?id=50500
http://www.likumi.lv/doc.php?id=50500
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Atbildetaja parstavis Regulatora padomes sédé informgja, ka joprojam nav konstatta
bojajuma vieta siltumtiklos, ka ar1 noradija, ka Atbildétajs ir Iesniedz&jam piedavajis
izmantot savu gazes katlu. lesniedzgja zina biitu So gazes katlu nodrosSinat ar propana gazi.
Iesniedz€js no minéta piedavajumu esot atteicies.

lesniedzgja parstavis Regulatora padomes s€dé uztur§ja speka Iesnieguma minéto.
Attieciba uz Atbildétaja piedavajumu izmantot gazes katlu, kas janodroSina ar propana
gazi, lesniedzgjs paskaidroja, ka tas ir nesamerigas izmaksas. lesniedz€js informéja, ka
gadijuma, ja Atbildétajs samaksatu kompensaciju par nepiegadato siltumenergiju,
Iesniedzgjs var€tu izskatit Atbildétaja piedavajumu izmantot gazes katlu, jo ST
kompensacija varctu bt ka dala no maksajuma par propana gazi.

Regulators secina

Atbilstosi Likuma 4.panta otrajai dalai Iesniedzgjs ir sabiedrisko pakalpojumu lietotajs —
juridiska persona, kura Objekta vélas sanemt sabiedrisko pakalpojumu — siltumenergijas
piegadi. Saskana ar Energétikas likuma 1.panta 9.punktu, 5.pantu un Likuma 4.panta
pirmo dalu Atbildétajs ir sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjs — energoapgades komersants,
kurs§ reguléjama nozaré (energétika) sniedz sabiedriskos pakalpojumus noteikta teritorija
un kura darbiba sabiedrisko pakalpojumu sniegs$ana tiek reguléta saskana ar Likumu.

No lesnieguma un lesniegumam pievienotas Iesniedz&ja un Atbildétaja savstarpgjas
sarakstes secinams, ka starp Iesniedzgju, no vienas puses, un Atbildétaju, no otras puses,
pastav strids par siltumenergijas piegades atjaunoSanu Objekta un kompensacijas, kas
atbilst nepiegadatas siltumenergijas daudzuma vértibai, izmaksu.

lesniegumam ir pievienoti Iesniedz&ja iesniegumi, kas adreséti Atbildétajam, un
Atbildétaja atbildes, tadgjadi secinams, ka Iesniedzgjs ir versies pie Atbildétaja ar ligumu
atjaunot siltumenergijas piegadi Objekta un izmaksat kompensaciju, kas atbilst
nepiegadatas siltumenergijas daudzuma vértibai, bet Atbildétajs nav atjaunojis
siltumenergijas piegadi Objekta un nav sniedzis atbildi par kompensacijas izmaksu par
nepiegadato siltumenergiju. Lidz ar to uzskatams, ka strida puses nav sp&jusas atrisinat
stridu izliguma veida.

Kops$ strida priekSmeta rasanas dienas nav pagajis Likuma 32.panta ceturtaja dala
noteiktais termins, ka arT Regulatora riciba nav informacijas, ka Iesniedzgjs ir izmantojis
Likuma 32.panta treSaja dala noteiktas tiesibas risinat stridu tiesa Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba. Lidz ar to Regulators secina, ka Iesniedz€jam ir tiesibas vérsties
Regulatora ar ltigumu izskatit stridu Regulatora kompetences ietvaros.

Nemot veéra, ka starp Iesniedz&ju un Atbildétaju pastav strids par to tiesibam un
pienakumiem, kas izriet no Likuma un energétikas nozares specialajiem normativajiem
aktiem, un izligums strida nav panakts, Regulatoram ir pamats ierosinat strida izskatiSanu
savas kompetences ietvaros.

Lai nodroginatu strida izskati§anu Likuma 35.! panta noteiktaja termina, ievérojot to, ka
atbilsto§i Likuma 35.2 panta ceturtajai dalai visam strida iesaistitajim pusém ir vienadas
tiesibas izteikt savu viedokli un aizstavét savas tiesibas, ir pamats noteikt strida
iesaistitajam pusém viena méne$a terminu papildu paskaidrojumu un pieradijumu
iesniegSanai, ka ar1 citu Likuma paredz€to procesualo tiesibu TstenoSanai. Strida
iesaistitas puses Isteno savas procesudlds tiesibas sacikstes forma (Likuma 35.2 panta
ceturta dala).



Nemot véra visu iepriek§ minéto un pamatojoties uz likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” 9.panta pirmas dalas 5.punktu, 32.panta pirmo dalu, 35.panta pirmas dalas
2.punktu, ceturto dalu, 35.pantu,

padome nolemj:

1. ierosinat strida izskatiSanu starp Iesniedz&u un Atbildétaju par Iesniedz&ja prasibu
atjaunot siltumenergijas piegadi Objekta un kompensacijas, kas atbilst nepiegadatas
siltumenergijas daudzuma vertibai, izmaksu,

2. noteikt Iesniedz&jam un Atbildétajam terminu papildu paskaidrojumu un pieradijumu
iesniegsanai lidz 2016.gada 29.aprilim;

3. aicinat Iesniedz&ju un Atbildetaju veikt savstarpgjas parrunas, censoties panakt izligumu.

Leémums stajas speka ta pienemsanas diena un nav parsiidzams.

Priek$sedetaja R.Irk]a
p.i.
padomes loceklis A.Anins



