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(prot. Nr.2, 3.p.)

Par strida starp lietotaju (fiziska persona) un akciju
sabiedribu ,Latvijas Gaze” izskatiSanu

Sabiedrisko pakalpojumu regulé$anas komisija (turpmak — Regulators) 2016.gada
29.septembri sanéma /vards, uzvards, personas kods, adresel (turpmak — Iesniedzgja),
2016.gada 29.septembra iesniegumu, no kura izriet ligums ierosinat stridu sakara ar akciju
sabiedribas ,,Latvijas Gaze, vienotais registracijas numurs: 40003000642, juridiska adrese:
Vagonu iela 20, Riga, LV-1009 (turpmak — Atbildétajs) prasibu samaksat aprékinato paradu
par objektam /adrese/ (turpmak - Objekts), piegadato dabasgazi, Atbildétaja bridinajumu
nepiegadat dabasgazi citos lesniedzgjas objektos, ka ari Atbildétaja iespg&jamo atteikumu
noslégt ar lesniedz&ju ligumu par dabasgazes piegadi citiem Iesniedz&jas objektiem, ja
minétais parads netiks samaksats.

Ieverojot tiesibu aktos noteikto Regulatora kompetenci stridu izskatiSana, ar
Regulatora 2016.gada 27.oktobra lémumu Nr.146 “Par strida starp lietotagju un akciju
sabiedribu ,,Latvijas Gaze” izskatiSanas ierosinasanu” ierosinats strids starp Iesniedz&u un
Atbildetaju dala par Atbildétaja bridinajuma nepiegadat dabasgazi Iesniedzgjai piederoSajos
nekustamajos Tpasumos, ka ari nenoslégt ar Iesniedz€u ligumu par dabasgazes piegadi
tiesiskumu.

Regulators konstate:

1. Saskapa ar Iesniegumu Atbildétajs ir pieprasijis lesniedz€jai samaksat aprékinato paradu
par Objekta patéréto dabasgazi, nemot vera, ka, Atbildetaja ieskata, lesniedzgja ir bijusi
Objekta 1pasniece laika, kad parads par Objektam piegadato dabasgazi izveidojies.
Atbildetajs ar1 bridinajis lesniedz€u par dabasgazes piegades partraukSanu citos
Iesniedz&jas objektos, ka arT iesp&ju atteikties noslégt Iigumu par dabasgazes piegadi
citiem lesniedzg&jas objektiem, ja Atbildétaja aprékinatais parads netiek samaksats.

2. lesnieguma Iesniedz€ja izteikusi ligumu noskaidrot, vai Atbildétajam, kame@r nav
atrisinats strids par paradu, ir tiesibas nepiegadat dabasgazi citos Iesniedzgjai piederosajos
nekustamajos Ipasumos, ka ari nenoslégt ar lesniedz&ju ligumu par dabasgazes piegadi.

4. No lesnieguma konstat€jami $adi lietas apstakli:

4.1. Ligums par dabasgazes piegadi Objektam noslégts 2003.gada ar personu, kas



4.2.
4.3.
4.4.

4.5.

4.6.

4.7.

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

5.5.

5.6.

6.1.

6.2.

dzivojusi Objekta — /vards, uzvardsl,

Maksajumi par dabasgazes patérinu Objekta nav veikti kops 2005.gada;

Iesniedzgja bija Objekta Tpasniece no 2009.gada 30.novembra;

2010.gada 25.novembr1 Atbildétajs apsekoja Objektu un konstat€ja, ka nor€kinu
uzskaites méraparats neatrodas Objekta;

2016.gada 3.marta Atbildetajs nositijis lesniedz&jai pretenziju, pieprasot samaksat
aprékinato paradu 1214,34 EUR;

2016.gada 22.junija Atbildetajs informgjis, ka pec parada parrékina Iesniedzgjai
jamaksa parads 671,22 EUR par periodu no 2008.gada 26.novembra lidz 2010.gada
25.novembrim;

Atsaucoties uz tiesibu aktos noteikto regul€jumu, saraksté ar Iesniedz&ju (2016.gada
22 julija veéstule Nr.20-4-3.14/8246P un 20.septembra v&stuleé Nr. Nr.20-4-
3.14/9903P) Atbildétajs noradijis, ka Atbildétajam nav pienakuma piegadat dabasgazi
citos lesniedzgjai piederosajos objektos, ja nav veikti norékini par jau piegadato
dabasgazi.

Saskana ar Atbildétaja sniegto informaciju (2016.gada 19.oktobra véstulé Nr.18-10/3106
un 25.novembra vestulé Nr.08.2-3/1718P):

Ligums par dabasgazes piegadi Objektam 2003.gada 7.oktobrT noslégts ar Objekta
Trnieci /vards, uzvards/, pamatojoties uz dzivojamo telpu Tres ligumu, kas noslégts
2003.gada 1.oktobrT;

No 2003.gada 19.maija Objekts bijis lesniedz€jas un vinas laulata kopmanta. Laika no
2009.gada 30.novembra Iidz 2016.gada 30.junijam Iesniedz€ja bijusi Objekta
Tpasniece;

Saskapa ar Civillikuma normam, Atbildetaja ieskata, 1idz bridim, kad Iesniedz&ja
ieguvusi Objekta Tpasuma tiesibas, lesniedz€jas atbildiba saistiba ar norékiniem par
kad Iesniedz€ja ieguvusi Objekta TpaSuma tiesibas, lesniedzgja ir atbildiga par
norékiniem par Objektam piegadato dabasgazi saskapa ar dabasgazes piegadi
reglament€josajos tiesibu aktos un Dzivok]a ipasuma likuma noteikto reguléjumu;
Atbildetaja ieskata, ieverojot Iesniedz€jas ka Objekta kopipasSnieces un véelak ka
Objekta 1pasSnieces atbildibu par irnieka nor€kiniem, Atbildétajam nebija tiesiska
pienakuma slégt jaunu ligumu par dabasgazes piegadi Objektam, ka arT ligumu par
dabasgazes piegadi citiem lesniedz€jas objektiem lidz bridim, kad tiktu izpilditas
esosas saistibas;

Nemot véra to, ka lesniedzgja ir zaud€jusi Objekta TpaSuma tiesibas saskana ar
2016.gada 30.jlnija pirkuma ligumu, 2016.gada 23.septembr1 Atbildétajs noslédzis
ligumu par dabasgazes piegadi Objektam ar jauno Objekta TpaSnieku;

Saskana ar Atbildétaja 2016.gada 26.oktobra prasibas pieteikumu, Rigas pilsétas
Kurzemes rajona tiesa ierosinata lieta Nr.C28354616 saistiba ar nor€kiniem par
Objektam piegadato dabasgazi, kura Iesniedz€ja ir atbildetaja.

Saskapa ar likuma “Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” (turpmak — Likums)
noteikto reguléjumu:

sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjam licences darbibas zona janodroSina sabiedriskie
pakalpojumi péc lietotaju un citu personu pamatota pieprasijuma, ja $a pakalpojumu
sniedzgja finansialas un objektu vai infrastruktiiras tehniskas iespgjas to pielauj
(24.panta pirma dala);

sabiedrisko pakalpojumu licence dod sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjam tiesibas
uznemties lidzigas saistibas vienlaikus pret vairakiem lietotajiem licencé noteiktaja
teritorija un nosaka sabiedrisko pakalpojumu sniedzg€ja pienakumu nodroSinat Siem
lietotajiem sabiedriskos pakalpojumus noteikta kvalitateé un kvantitaté par noteiktajiem
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tarifiem (16.panta pirma dala);

sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjs Ministru kabineta noteiktaja kartiba var partraukt
sabiedrisko pakalpojumu sniegSanu tiem lietotdjiem, kuri nav samaksajusi par
sanemtajiem sabiedriskajiem pakalpojumiem vai nav izpildijusi citas saistibas pret
sabiedrisko pakalpojumu sniedz&ju (22.panta piekta dala);

Sabiedrisko pakalpojumu sniedzgja un lietotaja stridu par zaud€jumiem, maksajuma
dokumentiem vai parada piedzinu izskata tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba
(32.panta sesta dala).

Saskapa ar Ministru kabineta 2016.gada 9.februara noteikumos Nr.85 ,,Dabasgazes

piegades un lictosanas noteikumi” (turpmak — Noteikumi) noteikto regul&jumu:
Dabasgazes piegade lietotajam lidz dabasgazes apgades sisteémas piederibas robezai
notiek saskana ar Siem noteikumiem un sistémas operatora un lietotaja noslégto
dabasgazes piegades ligumu vai sist€émas pakalpojuma Iigumu (22.punkts);
Sisteémas operators saskana ar dabasgazes piegades ligumu nodroSina dabasgazes
piegadi lietotajam lidz dabasgazes apgades sist€mas piederibas robezai (54.punkts);
Ja dabasgazes piegades ligums vai sist€émas pakalpojuma ligums nav noslégts, ir
zaudgjis speku vai atzits par spéka neesoSu un gazificétd objekta ipaSnieks vai
tiesiskais valditajs liedzis sist€mas operatora parstavju iekluSanu gazificéta objekta
dabasgazes piegades partrauksanai, attieciga gazificéta objekta Tpasnieks vai tiesiskais
valditajs ir atbildigs par Sajos noteikumos lietotajam paredzeto saistibu izpildi, tai
skaita par to, lai tiktu veikta samaksa par dabasgazi, kas sanemta laikposma, kad
ligums nebija speka (28.punkts).
Sist€émas operators ir tiesigs partraukt dabasgazes piegadi lietotajam Noteikumu 51.,
53.,70., 71. un 72.punkta noteiktajos gadijumos;
Sistemas operatoram ir tiesibas lietotajam vai personai, kas vélas noslégt dabasgazes
piegades ligumu, pieprasit iesniegt ligumsaistibu pienacigas izpildes nodroSinajumu —
drosibas depozitu, neparsniedzot divu ménesu iesp&jama maksajuma apmeru, — veikt
priekSapmaksu ménesa vid€ja maksajuma apmeéra vai noteikt 1sakus norékinu terminus
(106.punkts).

Energoapgades reguléSanas padome, kuras funkcijas no 2001.gada 1.oktobra parpéma
Regulators, 1997.gada 11.februari izsniedza Atbildétajam licenci Nr.33001 dabasgazes
sadalei. Regulators 2012.gada 12.janvari izsniedza Atbildétajam licenci Nr.E34003
dabasgazes tirdzniecibai. Minéto licencu darbibas termin$ noteikts Iidz 2017.gada
10.februarim, bet licencu darbibas zona - visa Latvijas teritorija.

Iesniedzgja 2017.gada 6.janavara iesnieguma ltigusi Regulatoru izskatit stridu bez
Iesniedzgjas klatbutnes.

Atbildetaja parstavis Regulatora padomes sédé paskaidroja, ka bridinajums partraukt
dabasgazes piegadi lesniedz€jas objektiem un neslégt jaunu ligumu par dabasgazes
piegadi citiem Iesniedz&jas objektiem izteikts, pemot véra Konkurences padomes
2013.gada 1.oktobra Iémuma Nr.E02-48 ,,Par Konkurences likuma 13.panta pirmaja dala
noteikta aizlieguma parkapumu AS ,Latvijas Gaze” darbibas” (turpmak — Leémums)
izteikto atzinu, ka nepamatots lietotaja pieprasijums noslégt dabasgazes piegades ligumu
varétu biit, pieméram, ja dabasgazes piegadi prasa lietotdjs, kuram jau ir parads pret
Atbildetaju (tai skaita, par paté€réto dabasgazi citos TpaSumos). Vienlaikus Atbildétaja
parstavis noradija, ka Iesniedz&a Objektu ir pardevusi un Atbildetajs ir noslédzis
dabasgazes piegades ligumu ar Objekta jauno ipasnieku. Lidz ar to, Atbildétaja ieskata, ir
pamats izbeigt lietu saistiba ar strida izskatiSanu.
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Regulators secina:

No Iesniedz&jas un Atbildétaja sniegtas informacijas secinams, ka saskana ar 2016.gada
30.junija nosleégto nekustama ipaSuma pirkuma Iigumu Iesniedzgja atsavinajusi Objektu.
Turklat 2016.gada 23.septembri Atbildétajs noslédzis ligumu par dabasgazes piegadi
Objektam ar jauno Objekta 1pasSnieku. Lidz ar to Regulatoram konkrétajos apstaklos vairs
nav pamata izskatit stridu un pienemt l€mumu saistiba ar Atbildétaja atteikumu noslegt
ar lesniedzgju ligumu par dabasgazes piegadi Objektam.

Iesniedzgja nav sniegusi informaciju par to, ka Atbildétajs butu partraucis dabasgazes
piegadi objektiem, attieciba uz kuriem starp Iesniedz&u un Atbildétaju noslégts
dabasgazes piegades ligums, vai atteicies noslégt ar lesniedzgju ligumu par dabasgazes
piegadi citiem lesniedz€jas objektiem. Tomer starp Iesniedz&ju un Atbildétaju pastav
strids par lesniedzgjas pienakumu maksat Atbildétaja aprékinato paradu par Objektam
piegadato dabasgazi un §1 strida izSkirSanai Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa
ierosinata lieta. Atbildetajs sarakst€ ar lesniedz€ju, lesniedzgjas ieskata, nepamatoti
noradijis, ka Atbildétajam nav pienakuma piegadat dabasgazi citiem Iesniedzgjas
objektiem, ka arT noslégt jaunu Iigumu par dabasgazes piegadi citiem Iesniedzgjai
piederoSajos objektiem, ja netiks samaksats Atbildétaja aprékinatais parads par Objektam
piegadato dabasgazi. Lidz ar to Regulatoram ir pamats izvertet jautajumu par Atbildétaja
tiestbam un pienakumiem, kas izriet no Likuma un energétikas nozares specialajiem
normativajiem aktiem attieciba uz dabasgazes piegadi Iesniedzgjas objektiem, ievérojot
apstakli, ka starp Iesniedz&ju un Atbildetaju pastav strids, kura izSkirSana ir tiesas
kompetence.

Saskana ar Likuma 16.panta pirmo dalu un 24.panta pirmo dalu, ka art izsniegto licencu
nosacijumiem Atbildétajam ir janodroSina sabiedriskie pakalpojumi (dabasgazes piegade)
pec lietotaju un citu personu pamatota pieprasijuma, ja Atbild€ja finansialas un objektu
vai infrastruktiiras tehniskas iesp€jas to pielauj. Savukart priekSnoteikums, lai Atbildetajs
nodrosinatu dabasgazes piegadi lietotaja, tostarp Iesniedzgjas, konkrétam objektam,
atbilstosi Noteikumu 22. un 54.punktam, ir dabasgazes piegades liguma noslégsana. No
minétajam normam secinams, ka vispargja gadijuma Atbildétajam ir pienakums noslegt
dabasgazes piegades ligumu ar lesniedz&ju, ja Atbildétaja finansialas un objektu vai
infrastruktiras tehniskas iesp&jas pielauj nodroSinat dabasgazes piegadi Objektam, kura
Iesniedzgja vélas to sanemt.

Regulatora ieskata, pamatojot bridinajumu neslégt ligumu par dabasgazes piegadi citiem
Iesniedz€jas objektiem, Atbildétajs nepamatoti atsaucas uz Konkurences padomes
Lémumu. Lémums nav normativais akts, kas Atbildétajam pieSkir tiesibas neslégt
dabasgazes piegades ligumu apstaklos, kad pienakums noslégt ligumu izriet no Likuma
vai dabasgazes piegadi reglament&josiem specialajiem tiesibu aktiem. Turklat Leémuma
tieSi uzsverts, ka Leémuma konstatetie iznpémuma gadijumi paradu atgiiSanas prakses
piem&roSanai nevarétu kalpot Atbildétajam par attaisnojumu prakses pieme&roSanai
gadijumos, kad to liedz citi normativie akti. Saskana ar Lemumu apstaklis, ka Atbildétaja
paradu atgtiSanas prakse Konkurences padomes ieskata neparkapj konkrétu lietotaju
tiesibas Konkurences likuma ietvaros, nevarétu attaisnot prakses pieméroSanu pret Siem
lietotajiem, ja tas parkapj Satversmi vai citus normativos aktus (Lémuma 192.rindkopa).
Vienlaikus jaatzimé, ka Iesniedzg€jas atbildibu par norékiniem par Objekta pateréto
dabasgazi vérteés tiesa. Tatad konkrétajos apstaklos vel nav pamata uzskatit, ka
Iesniedzgja ir Atbildétajam parada par Objekta patéréto dabasgazi. Ari gadijuma, ja tiesa
nolemj, ka Iesniedzgja ir atbildiga par norkiniem par dabasgazi Objekta, Atbildétajam ir
pamats pieprasit sprieduma izpildi tiesibu aktos noteiktaja kartiba, nevis atteikt
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Iesniedzgjai dabasgazes piegadi citos objektos. Slédzot Iigumu par dabasgazes piegadi
citam lesniedz&jas objektam, Atbildetajam ir iesp€ja izmantot Noteikumu 106.punkta
noteiktas tiesibas — pieprasit ligumsaistibu pienacigas izpildes nodroSinajumu.

Atbilstosi Likuma 22.panta piektajai dalai Atbildétajs Ministru kabineta noteiktaja kartiba
var partraukt sabiedrisko pakalpojumu sniegSanu tiem lietotajiem, kuri nav samaksajusi
par sanemtajiem sabiedriskajiem pakalpojumiem vai nav izpildijusi citas saistibas pret
sabiedrisko pakalpojumu sniedz&ju. Kartiba un gadijumi, kad Atbildétajs var partraukt
dabasgazes piegadi lietotajam, ir noteikti Noteikumos. Ieveérojot Noteikumu 22. un
54.punktu, dabasgazes piegades ligumi tiek slégti par dabasgazes piegadi Iidz konkréta
objekta dabasgazes apgades sist€émas piederibas robezai. Tatad, noslédzot dabasgazes
piegades ligumu, persona klist par dabasgazes lietotaju konkréta objekta, ieglstot
tiesibas un uznpemoties saistibas, kas attiecas uz dabasgazes piegadi tikai konkrétaja
liguma noteiktajam objektam. Lidz ar to, ja viena un ta pati persona noslédz vairakus
ligumus par dabasgazes piegadi dazadiem objektiem, Regulatora ieskata, katra liguma
saistibu izpilde veért€jama atseviski. Ministru kabinets Noteikumos nav paredzgjis
Atbildetaja tiesibas partraukt dabasgazes piegadi lietotaja objektam, ja lietotdjs izpilda
attiectba uz konkréto objektu noslégta dabasgazes piegades liguma saistibas. Ievérojot
minéto, vairaku ligumu gadijuma Atbildétajam saskana ar Noteikumiem ir tiesibas
partraukt dabasgazes piegadi tikai tam lietotaja objektam, par kuram nodroSinatajiem
pakalpojumiem lietotajs nav samaksajis vai nav izpildijis citas uz So objektu attiecinamas
lietotaja saistibas pret Atbildétaju. Atbildeétajs nav sniedzis informaciju par to, ka
Iesniedzgja nepilditu saistibas saskana ar dabasgazes piegades ligumiem, kas noslégti
starp Iesniedz&ju un Atbildetaju.

Noteikumu 28.punkts noteiktos gadijumos paredz objekta ipasnieka atbildibu par
Noteikumos lietotajam paredzeto saistibu izpildi, tai skaita par to, lai tiktu veikta samaksa
par dabasgazi. Tomér Noteikumos nav paredzeétas Atbildetaja tiesibas partraukt
dabasgazes piegadi lietotaja objektam, ja lietotajs vienlaikus ir cita gazificéta objekta
ipasnieks, bet nav lietotajs Saja citd objekta, un starp Atbildéju un objekta TpaSnieku
pastav strids, kas saistits ar norékiniem par dabasgazi lietotajam piederosa cita objekta.
Atbilstosi Likuma 32.panta sestajai dalai un Energétikas likuma 6.panta ceturtajai dalai
stridus par saistibu izpildi, kuri izriet no sapemta pakalpojuma samaksas pienakuma,
izskata prasibas kartiba vispargjas jurisdikcijas tiesa. Saistiba ar mingto, pirmkart, janem
vera, ka tiesa, izvert€jot konkrétos apstaklus un izSkirot stridu, var atzit, ka objekta
ipasnieks, preteji Atbildetaja ieskatam, nav atbildigs par nor€kiniem par dabasgazi
objekta. Lidz ar to, ja Atbildétajs $ada gadijuma bitu partraucis dabasgazes piegadi citam
gazificeta objekta 1pasnieka (lietotaja) objektam, lidz bridim, kad tiesas spriedums bis
stajies spéka, lietotajam bez tiesiska pamata biitu liegta iesp&a izmantot sabiedrisko
pakalpojumu objekta attieciba uz kuru visas lietotaja saistibas ir izpilditas. Otrkart, ja
tiesa nolemj, ka gazificéta objekta TpaSnieks ir atbildigs par norekiniem par dabasgazi
objekta, kura ipasnieks nelieto dabasgazi, un spriedums netiek izpildits labpratigi,
Atbildétajam ir pamats pieprasit sprieduma izpildi tiesibu aktos noteiktaja kartiba. Tatad
neatkarigi no apstakliem, kas saistiti ar objekta Tpasnieka atbildibu par to, lai tiktu veikta
samaksa par dabasgazi, Atbildétajam nav pamata partraukt dabasgazes piegadi objektam,
kura persona ir lietotajs un izpilda lietotajam noteiktas saistibas, ja $1 persona ka cita
objekta Tpasnieks, Atbildetaja ieskata, ir atbildiga par to, lai tiktu veikta samaksa par
dabasgazi cita objekta.

Izvertejot lesniedz€jas un Atbildétaja sniegto informaciju un tiesibu aktos noteikto
regulgjumu, Regulators nekonstaté apstaklus, kas vartu biit pamats, lai Atbildetajs
atteiktos ar Iesniedz€ju noslégt ligumu par dabasgazes piegadi lesniedzgjas objektiem vai
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partrauktu dabasgazes piegadi lesniedz€jas objektiem. Apstaklis, ka Rigas pilsetas
Kurzemes rajona tiesa ierosinata lieta saistiba ar nor€kiniem par Objektam piegadato
dabasgazi, Regulatora ieskata, nevar biit pamats, lai Atbildétajs atteiktos noslégt ligumu
par dabasgazes piegadi vai partrauktu dabasgazes piegadi lesniedz€jas objektiem.

Nemot vera visu iepriek§ minéto un pamatojoties uz likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” 9.panta pirmas dalas 5.punktu, 32.panta pirmo dalu, 35.panta pirmas dalas
2.punktu, ceturto dalu, 35. pantu,

padome nolemj:

atzit par nepamatotu Atbildétaja bridinajumu nepiegadat dabasgazi citiem Iesniedzgjas
objektiem un neslégt ar Iesniedz&ju ligumu par dabasgazes piegadi citiem Iesniedz€jas
objektiem, ja Atbildétaja aprékinatais parads netiek samaksats.

Saskana ar likuma “Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” 35.% panta ceturto dalu, ja
strida iesaistita puse nav apmierinata ar Regulatora l@mumu par strida izskatiSanu, ta ar
prasibas pieteikumu par strida priek§metu ir tiesiga versties tiesa vai Skirgjtiesa Civilprocesa
likuma noteiktaja kartiba 30 dienu laika no dienas, kad pienemts I€mums par strida
izskatiSanu, un tiesa vai $kirgjtiesa $adu stridu izskata p&c biitibas.

Lémums stajas likumiga speka atbilstosi likuma “Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” 35. panta sestaja un septitaja dala noteiktajam.

Priekssedétajs R.Irklis
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